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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Что такое <Возрожден1е 
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^Возрожден1емъ" или гуманизмомъ называется 
движенхе, освободившее, на запад'Ь Европы, лич- 
ность и культуру отъ порабощен1я католическою 
церковью и положившее прочное начало новой 
независимой наук'Ь, св-Ьтской философхи, лите- 
ратурНЬ, школ-Ь и самостоятельному искусству. 
Оно началось въ Итал1и, откуда распростра- 
нилось съ большей или меньшей силой по всей 
Европ-Ь и было первымъ проявлен1емъ въ новой 
истор1и культурнаго роста личности, которая 
стала относиться критически къ современнымъ, 
уже отживавшимъ тогда культурнымъ формамъ. 
Аскетическ1й идеалъ, составлявш1й нравственное 
основан1е господства церкви надъ государствомъ 
и культурой, стоялъ въ XIV и XV стол, въ 
Р'Ьзкомъ противор'Ьч1и съ жизнью. Всемогуш1с 

\ 
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н'йкогла папы, поселившись въ Авиньон-Ь, с; 
лались^ оруд1емъ въ рукахъ французскихъ ко| 
лей, а вернувшись въ Римъ, произвели такъ-наз^ 
ваемый велик1й расколъ, который окончателы 
подорвалъ ихъ мора-1ьное и политическое вл'яшс 
Съ его прекращен1емъ папство превратилось в1 
св-Ьтское государство, глава котораго пользовало 
остатками духовной власти исключительно с 
политическими и финансовыми иНклями. Въ то ж 
время распадался, особенно въ Италш, среднев^ 
ковой политическ1й и соцхальный строй. Прежне 
строгое сословное д'кленхе сильно расшаталоа 
особенно благодаря внутренней борьб'Ь въ горо; 
скихъ республикахъ. Аристократ1я повсюду, г 
исключенхемъ Венеи1и, отт'Ьснена была богатым 
горожанами (роро1о §га55о), съ которыми вел 
упорную и иногда усп-Ьшную борьбу низш1е клас 
сы (роро1о тши1о). Тиранн1я, подавившая горо; 
СК1Я республики, нанесла окончательный удар 
высшимъ классамъ и открыла служебную карьер 
талантливымъ людямъ всЬхъ сослов1й. Этот 
процессъ разложен1я среднев-Ьковыхъ формъ н; 
чался раньше гуманистическаго движен1я и прс 
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екалъ изъ одинаковой съ нимъ причины. Инди- 
уальное развит1е, вызвавшее къ жизни новыя 
требности, въ гуманистическомъ движен1и вы- 
зилось не только критическимъ отношен1емъ къ 
А^оретическимъ основамъ среднев-Ьковыхъ формъ, 
|е только теоретическимъ оправдан1емъ ихъ раз- 
:^ушен1Я, но и попытками построить новое м1ро- 
озерцанхе, которое было бы основано на новыхъ 
ндивидуальныхъ потребностяхъ развившейся лич- 
ости. 

Гуманистическ1й индивидуализмъ характери- 
зуется, во-первыхъ, интересомъ челов'Ька късеб-Ь 
самому, къ своему внутреннему мхру; во вторыхъ, 
интересомъ къ вн-Ьшнему М1ру и преимущественно 
I къ челов-Ьку; въ третьихъ, уб'Ьжденхемъ въ вы- 
сокомъ достоинств-Ь челов'Ьческой природы во- 
обще и въ неотъемлемомъ прав'Ь челов'Ька раз- 
вивать свои способности и удовлетворять своимъ 
потребностямъ; въ-четвертыхъ, интересомъ къ 
окружающей д-Ьйствительности, поскольку она 
им-Ьетъ вл1ян1е на челов'Ька. Эта точка зр-Ьнхя, 
составляющая основу гуманистическаго мхросозер- 
цан1я, была д1аметрально противоположна сред- 
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нев'Ьковымъ аскетическимъ воззр'Ьн!ямъ. Въ сред- 
ше в'Ька челов'Ьческая природа считалась, на-ряду 
съ вн'Ьшнимъ м1ромъ и дьявол омъ, источникомъ 
соблазна и причиною в'Ьчной гибели. Въ силу 
этого сл-Ьдуетъ интересоваться только божествен- 
нымъ, а не челов-Ьческимъ; умственное развитхе — 
опасное излишество, которое можетъ повести 
къ смертному гр-Ьху, т.-е. къ дьявольской горды- 
н-Ь; отъ М1ра лучше всего б'Ьжать за монастырская 
ст-Ьны, а съ челов-Ьческими потребностями нужно 
вести упорную борьбу. Разойдясь, такимъ обра- 
зомъ, съ среднев'Ьковымъ учен1емъ, гуманисты 
должны были искать опоры для своихъ воззр'Ьнш 
за пред'Ьлами христ1анства, которое они знали 
только въ форм-Ь католицизма— и нашли ее въ 
античной литературЬ. Глубок1й и горяч1й инте- 
ресъ къ классической древности- вторая характер- 
ная черта гуманистическаго движен1я. Гуманисты 
не только изучаютъ греческхй и латинск1й языки, 
античную литературу и истор1ю, какъ всякхй объ- 
ектъ науки, но ищутъ въ древности оруж1я для 
борьбы съ среднев-Ьковыми воззр'Ьшями и авто- 
ритета для оправдан1я своихъ учешй. Въ антич- 
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ной литератур-Ь гуманисты находятъ иногда род- 
ственное настроен1е, иногда готовую формулу 
для своихъ воззр'Ьн1й, иногда высошй образецъ 
для научной или литературной работы. Кром'Ь 
того, античный М1ръ и преимущественно древн1й 
Римъ является въ ихъ глазахъ великою родною 
стариной, которая въ н-Ькоторыхъ отношен1яхъ 
стоитъ гораздо выше настояихаго. Гуманисты л ю- 
бятъ древность, высоко ц-Ьнятъ ея авторитетъ и 
стараются у нея учиться; но живой интересъ къ 
д-Ьйствительности, пониманхе ея жизненности, 
силы и важности препятствуютъ сл-Ьпому прекло- 
ненЬо передъ античнымъ прошлымъ, фантасти- 
ческому стремлен1ю воскресить отжившее — и 
гуманисты относятся къ классической древности 
такъ же критически, какъ къ ближайшему про- 
шлому и современной д-Ьйствительности. Исход- 
нымъ пунктомъ ихъ стремлен1й являлась индиви- 
ауальная потребность*, основнымъ настроен1емъ по 
)тношен1ю къ прошлому былъкритицизмъ,причемъ 
лассическая древность по - временамъ служила 
порой для новаго м1росозерцан1я, а современная 
Ьйствительность — его регуляторомъ. 
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Отвергши ^)еднев'Ьковой аскетизмт,, гуманисты 
попытались выработать новыя религюзныя воззр'Ь- 
Н1Я. Это было самою слабой стороной итальян- 
скаго возрождешя. Ранше гуманисты, какъ Пет- 
рарка, Салютати и н-Ькоторые другхе, старались 
примирить свое настроеше съ церковнымъ уче- 
Н1емъ; но ниспровергнуть папство, опираясь на 
Евангел1е, они не были въ состоянхи, по недо- 
статку религ103наго одушевленхя, съ одной сто- 
роны, и см'Ьлости мысли, съ другой. Въ ПОСЛ'Ь- 
дующихъ покол-Ьнхяхъ см-Ьлость критицизма воз- 
росла, но одновременно ослаб-Ьли релипозные 
интересы, и среди поздн-Ьйшихъ итальянскихъ 
гуманистовъ въ релипозномъ отношен1и можно 
отм-Ьтить четыре течешя: формальную привер- 
женность къ старой церкви и вн-Ьшнее благоче- 
ст1е — у неглубокихъ натуръ и поверхностныхь 
умовъ; полное равнодуш1е къ релипознымъ во- 
просамъ, скептическое и насм-Ьшливое нев-Ьрхе — 
у большинства, и фантастическ1Й паганизмъ, 
результатъ крайняго увлечен1я Платоновой фило- 
соф1ей — у весьма немногихъ гуманистовъ второй 
половины XV в. Гораздо см-Ьл-Ье, ч-Ьмъ цёрков- 
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ное учете, отрицали гуманисты среднев-Ьковую 
философш и ея госпожу — теолог1ю, и въ этой 
области пытались противопоставить среднев-Ько- 
вому собственное учете. Петрарка и вообще 
раннхе гуманисты отрицали метафизику и сво- 
дили философхю на мораль; одни изъ нихъ ста- 
рались формальнымъ образомъ примирить съ хри- 
ст1анствомъ стоицизмъ, друпе — эпикурейство. 
Позже, со второй половины XV в., гуманисты 
распадаются на платониковъ и аристотеликовъ, 
и только въ конц-Ь стол-Ьтхя являются крупные 
представители оригинальной философской мысли. 
Но если гуманистамъ не удалось создать само- 
стоятельную св-Ьтскую философ1ю, то результа- 
томъ ихъ разрыва съ богослов1емъ и вообще съ 
церковными доктринами была полная секуляризац1я 
мысли, которая им'Ьла благотворное вл 1ян1е надру- 
пя сферы ихъ д-Ьятельности. Такъ, многочислен- 
ные этическ1е трактаты гуманистовъ и ихъ дидак- 
тическая беллетристика проникнуты тою мыслью, 
что челов'Ькъ по природ'Ь суи1ество нравственное 
и что на лучшихъ сторонахъ наптей природы 
должна быть построена новая этика. Самое со- 
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держан1е моралънаго учен1я гуманистовъ отли- 
чается индивидуалистическимъ характеромъ и 
сводится къпропов'Ьди права личности на широ- 
кое удовлетворен1е всЬхъ ея потребностей и на 
полное развит1е всЬхъ ея свойствъ. Гуманистамъ 
не удалось выработать долгов'Ьчной этической 
системы и, что еще важн-Ье, не удалось найти 
моральнаго авторитета. Ихъ этическ1й индивиду- 
ал измъ, подъ вл1ян1емъ реакцш противъ аскетизма, 
и въ теорш заходилъ иногда слишкомъ далеко; 
кром-Ь того, современные нравы и положен1е гу- 
манистовъ, находившихся въ зависимости отъ ме- 
ценатовъ, весьма невыгодно отразились на ихъ 
морали, и въ гуманистической литератур'Ь встр'Ь- 
чается иногда открытая пропов-Ьдь безнравствен- 
ности въ индивидуальныхъ и политическихъ от- 
ношен1яхъ. Т'Ьмъ не мен-Ье несомн-Ьнную заслугу 
гуманистовъ составляетъ секуляризащя этики, 
какъ науки, и признаше правъ личности на все- 
стороннее развит1е въ предписан1яхъ практиче- 
ской морали. Эта посл-Ьдняя сторона гуманиче- 
ской нравственности особенно благотворно по- 
вл1яла на школу. Среднее Ьковая школа была про- 
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никнута аскетическимъ духомъ, что вызывало 
враждебное отношен1е къ ней гуманистовъ и ихъ 
стремлен1е противопоставить ей новыя псдагоги- 
ческ1Я требован1я; кром-Ь того, мнопе гуманисты 
были педагогами по спец1альности. Этимъ объ- 
ясняется обил1е трактатовъ, которые всЬ проник- 
нуты однимъ духомъ: воспитан! е должно быть 
основано на изучеши индивидуальныхъ свойствъ 
ребенка, должно готовить его къ жизни, а для 
этого необходимо развивать всЬ хорош1я духов - 
ныя и физическ1я стороны его природы. Эти пе- 
дагогическ1Я теорхи были положены въ основу 
гуманистической школы, и мантуанскхй педагогъ 
Витторино да Фельтре, назвавъ свою школу саза 
810С05а (радостный домъ), сд-Ьлалъ первую и весь- 
ма удачную попытку ихъ практическаго осуще- 
ствлешя. 

Особенно наглядно выражаются особенности 
итальянскихъ гуманистовъ въ ихъ политическихъ 
теор1яхъ Вначал'Ь они настроены очень патр1о- 
тически: ихъ идеаломъ является объединенная 
Итал1я, а н'Ькоторые, въ вид-Ь исключешя, мечта- 
ютъ даже о возстановлен1и прежняго господства 
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Рима над-ь М1ромъ. Среднев-Ьковымъ учрежде- 
шямъ — папству и имперш — и политическимъ 
формамъ вообще они не придаютъ абсолютнаго 
значешя. Если Петрарка возлагалъ больш1я на- 
дежды на Карла IV, то им-Ьлъ въ виду исклю- 
чительно его индивидуальный свойства. Вообще 
между итальянскими гуманистами не было* ни 
гвельфовъ, ни гибеллиновъ въ среднев'Ьковомъ 
смысл'Ь; такъ же мало в-Ьрили они въ возможность 
реставращи античныхъ порядковъ. Въ основ-Ь ихъ 
политическихъ воззр'Ьнхй лежали в-Ьра въ могу- 
щество отд-Ьльной личности въ установлен1и об- 
щественныхъ порядковъ и наблюденхя надъ со- 
временною д-Ьйствительностью. Т'Ь гуманисты, 
которые в-Ьрили въ возможность объединен1я 
Итал1и, ожидали осуществлен1я этого идеала отъ 
отд-Ьльной личности: сначала отъ Роберта Неа- 
политанскаго, Кола да Р1енцо, Карла IV, потомъ 
отъ Висконти и отъ Медичи. Эта же в-Ьра въ 
личность, въ связи съ наблюден1ями, заставляла 
большинство гуманистовъ предпочитать монарх1ю 
республик'Ь, и притомъ монарх1ю абсолютную: 
происходившая у нихъ на глазахъ внутренняя 
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борьба падающихъ республикъ приводила гума- 
нистовъ къ уб'Ьждешю въ большой жизненно- 
сти монархш и внушала презр-Ьнхе къ закону, ко- 
торый одинаково попирался и въ республикахъ, 
и въ тиранн1яхъ. Т'Ь немнопе гуманисты (почти 
исключительно флорент1йск1е), которые защища- 
ютъ республику, нападаютъ не принципхально на 
монархш, а только на ея современныхъ предста- 
вителей, попирающихъ свободу и всЬ права 
личности. Но наблюден1е надъ д-Ьйствительно- 
стью у н-Ькоторыхъ гуманистовъ подрывало в'Ьру 
ивъ отживающ1я республиканскхя формы, и въ 
благотворность тиранн1и, и въ возможность объ- 
единешя Италш, и даже въ политическое всемогу- 
щество личности. Всл'Ьдств1е этого съ самаго на- 
чала среди гуманистовъ возникаетъ направлен1е, 
пропов'Ьдующее политическ1й индифферентизмъ 
и даже космополитическ1я тенденши. 

ВсЬ эти разнообразныя политическхя течен1я 
проникнуты общимъ всЬмъ гуманистамъ демокра- 
тизмомъ, который, однако, не идетъ дал-Ье от- 
рицан1я сословныхъ привилепй. Исходя изъ сво- 
его основного воззр'Ьн1я на челов-Ьческ^ю п^и- 
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роду, почти всЬ гуманисты, кром-Ь венец1анских1>, 
не допускаютъ никакой справедливой разницы ме- 
жду людьми, кро.ч'Ь разли'пя въ нравственныхъ 
и умственныхъ свойствахъ, и въ силу этого р'Ьз- 
ко нападаютъ на аристократ1ю; но идея народо- 
власт1я имъ совершенно чужда: наоборотъ, боль- 
шинство изъ нихъ относится къ грубой и не- 
в-Ьжественной толп-Ь съ открытымъ презр'Ьнхемъ. 
Итальянскимъ гуманистамъ не удалось выработать 
стройной политической системы, если не считать 
мак1авеллизма; т'Ьмъ не мен-Ье ихъ заслуга заклю- 
чается въ томъ, что ихъ политическ1е трактаты 
въ новое время положили основан1е политик'Ь, 
какъ наук'Ьи какъ искусству, а ихъ борьба про- 
тивъ аристократ1и и сословныхъ различ1й вооб- 
ще во имя индивидуальныхъ свойствъ представ- 
ляетъ первую попытку теоретическаго обосновашя 
политическаго равенства. 

Культурный росгь личности им-Ьлъ, между про- 
чимъ, сл'Ьдств1емъ признан1е важности стремлешя 
челов'Ькакъ знашю, а секуляризашя мысли давала 
полную свободу этому стремлен1ю, и гуманизмъ 
создалъ самостоятельную и свободную науку. 
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Первые гуманисты, какъ Петрарка, отдавая неиз- 
б-Ьжную дань прошлому, еще ставятъ науку въ 
прямую и косвенную зависимость отъ релипи: 
изучен1е языческой поэз1и, философхи и науки 
необходимо потому, что оно внушаетъ уважепхе 
къ истинной релипи, и потому еще, что оно ве- 
детъ къ самопознанш и доброд'Ьтели, а сл-Ьдо- 
вательно къ спасешю. Изъ этой релипозной санк- 
щи науки они д'Ьлаютъ и дальн-Ьйшш выводъ: 
если ц-Ьль науки — самопознаше, то ея главный 
объектъ — челов-Ькъ. ^Позже эта вн-Ьшняя санкшя 
науки секуляризировалась: гуманисты отождс- 
ствляютъ науку съ доброд-Ьтелью и на этомъ осно- 
ваши выд-Ьляютъ себя изъ толпы, азат'Ьмъ стре- 
млеше къ знан1ю, какъ одно изъ важн'Ьйи1ихь 
потребностей челов-Ьчества, признается и само по 
себ-Ь за высокое благо. Сд-Ьлавшись самостоя- 
тельной и свободной, гуманистическая наука, д-Ь- 
лавшая первые шаги подъ вл1ян1емъ борьбы со 
схоластикой, съ самаго начала носитъ критиче- 
ски характеръ. Этотъ критицизмъ повелъ къ вы- 
работк'Ь научныхъ методовъ, при чемъ первою 
школой послужило зд-Ьсь изучен1е классической 
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древности. Въ виду важности для гуманис 
античной литературы, ея изучеше сд'Ьлалос 
стоящею страстью: собираше древнихъ рукоп 
считалось д-Ьломъ почти государственной ва) 
сти; государи, республиканск1я правительст! 
частные люди основывали публичныя библхот 
знатоки классической латыни и особенно р4 
учителя греческаго языка нарасхватъ пригл 
лись городами и частными людьми; ради изу» 
греческаго языка гуманисты отправлялись въ 
зант1ю. При такомъ положеши д-Ьла извЬс 
увлечен1е формальною стороной античной лит 
туры было неизб'Ьжно: н-Ькоторые — правда, ] 
ма немнопе— гуманисты, какъ, напр.. Траверз 
не шли дальше этого, большинство, не огр 
чиваясь формой, придавало ей весьма сущес] 
ное значеше, такъ что хорошее знан1е древ) 
языковъ считалось самими гуманистами прр 
комъ принадлежности къ созданному ими 
жен1ю. Но изъ этого нельзя заключать, чтс 
презирали родную р'Ьчь. Правда, они писали 
имущественно по-латыни, а иногда да>1че по 
чески, и старались усвоить себ'Ь классич( 
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стиль. Но, во-первыхъ, мнопе изъ безспорныхъ 
гуманистовъ, какъ Бруни, Л. Б. Альберти и др., 
писали и по-итальянски, когда им-Ьли въ виду 
бол-Ье широк1й кругъ читателей; во-вторыхъ, упо- 
треблеше латыни въ качеств'Ь учено-литературна- 
го языка было среднев-Ьковой традищей, къ ко- 
торой только примкнули гуманисты, и ихъ по- 
пытки зам'Ьнить среднев'Ьковую латинскую р'Ьчь 
классической были не сл'Ьпымъ подражлшемъ 
античной старин-Ь, а т'Ьмъ же стремленгемъ къ 
изящной форм-Ь, которое съ такимъ блескомъ 
выразилось въ искусств'Ь Ренесанса. Результатомъ 
этого интереса къ формальной сторон'Ь древней 
литературы былъ ц-Ьлый рядъ важныхъ работъ 
по латинской ореографш (Гаспарино ди-Варцицца, 
Гварино, Веронезе, Тортелло), реформа школь- 
ной латинской грамматики и попытки построить 
се на научныхъ основахъ (труды П. К. Дечем- 
бр10, Гуарино, Перотти и въ особенности Баллы, 
а по греческой грамматик'Ь — М. Хризолора, 
0. Газы и К. Ласкариса), а также н-Ьсколько 
сочинен1й по метрик'Ь (П. П. Верджерхо и Пе- 
ротти). Съ увлечешемъ изучая форму древнихъ 
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писателей, гуманисты находили главный интересъ 
въ ихъ содержанш, которое они критиковали 
съ разныхъ трчекъ зр-Ьн^я. Уже самое желаше 
точно и правильно понять автора приводило къ 
критик-Ь, — для этого нужно было не только хо- 
рошо изучить языкъ, но и возстановить подлип, 
ный текстъ сочинен1я, дошедшаго въ ощюй или 
н-Ьсколькихъ искаженныхъ рукописяхъ-и гума- 
нисты съ самаго начала движен1я занимались 
этимъ д-Ьломъ, развивая на немъ наклонность къ 
критицизму. Съ этой эпохи ведутъ начало кри- 
тическ1я издашя латинскихъ авторовъ и разно- 
образные комментар1и къ нимъ. Наконецъ, гума- 
нисты впервые предъявили строго-научныя тре- 
бовашя къ переводамъ. Переводы на нащональный 
языкъ встр-Ьчаются р-Ьдко; но съ самаго начала 
движен1я мен-Ье доступные греческ1е писатели 
усердно переводятся на латинсюй языкъ, при- 
•чемъ раннимъ переводчикамъ приходилось пре- 
одол'Ьзать своеобразныя трудности. Такъ, средне- 
в-Ьковой латинсшй Аристотель былъ не пере- 
водомъ, а перед'Ьлкой, приспособленною къ со- 
временнымъ богословскимъ понят1ямъ, и когда 
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Бруни впервые далъ точный переводъ его сОЧй* 
нен1й, то ему пришлось выдержать горячую по- 
лемику съ богословами, которые, признавая точ- 
ность перевода, объявляли, т-Ьмъ не мен'Ье, под- 
линнаго Аристотеля не настоящимъ, такъ что 
Бруни въ особомъ трактат'Ь («Ве гес1а ш1егерг1а- 
1юпе»^|^1 формулировалъ услов1я совершеннаго 
перевода. Гуманистическ1е переводчики пресл-Ьдо- 
вали еше одну ц-Ьль, весьма характерную для ран- 
нихъ перюдовъ движешя: стремясь придать наук'Ь 
нравственную санкшю, гуманисты переводили 
древнихъ авторовъ съ ц-Ьлью назидан1я и поэто- 
му особенно останавливались на Плутарх-Ь, об- 
стоятельна разъясняя въ предислов1и дидакти- 
чески элементъ своей работы. 

Уже въ чисто-филологическихъ работахъ об- 
наруживается связь научной д-Ьятельности гума- 
нистовъ съ ихъ основнымъ настроен1емъ. Этою 
же связью опред'Ьляется степень ихъ активнаго 
интереса къ различнымъ отраслямъ знан1я: ч'Ьмъ 
ближе касается челов-Ька изв-Ьстная наука, т-Ьмъ 
бол-Ье занимаетъ она гуманистовъ. Поэтом/ съ 
самаго . начала движешя истор1Я становится лю- 
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кониНЬ концовъ благотворно под'Ьйствовали на 
I развит1е научной юриспруденщи. Также косвен- 
; нее, хотя и бол'Ье непосредственное, вл1ян1е 
[ им-Ьло гуманистическое движен1е на естествен- 
ный науки. Уже первые гуманисты обнаружи- 
ваютъ любовь къ природ-Ь и почти релипозное 
благогов'Ьнхе передъ ея красотами, и эта черта 
проходить красною нитью черезъ все движен1е; но 
оно отразилось прежде всего и сильн-Ье всего 
на искусств-Ь и на поэз1и; зат-Ьмъ развившаяся 
страсть къ путешеств1ямъ повл1яла на развит1е 
[ географш, о которой писали гуманисты уже въ 
XV в'Ьк'Ь. («Описаше Крита» Буондельмонти, 
«11а11а 111и51га1а»Б10ндо, «Космограф1я» Пикколо- 
мини); наконецъ, среди самихъ гуманистовъ по- 
являются натуралисты, какъ А. Б. Альберти. 
На-ряду съ философ1ей и наукой, а иногда да- 
же выше ихъ, гуманисты ставили поэзш, въ ко- 
торой Петрарка и его ближайш1е посл-Ьдователи 
вид-Ьли моральное назидан1е въ аллегорической 
форм']Ь; поэтому всЬ гуманисты называли себя по- 
этами и весьма мнопе изъ нихъ писали стихи. 
Поэтическая произведенхя гуманистовъ распадают- 
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СИ па лн'15 категор1и: латинск1я, соста«лявш1я по 
с|к)рм1> подражан1е древнимъ, иитальянскхя, про- 
лолжанпп'я среднев-Ьковую литературную тради- 
и1Н). Воспр<)изводя всЬ формы античной поэзш, 
оть :тоса до драмы, гуманисты влагали въ нихъ 
понос содсржан1е. Такъ, уже Петрарка, восп-Ьвав- 
ПИЙ нь эпичсскоЛ поэм-Ь «Африка» Сципюна 
Л(|>рпкапскаго, въ эклогахъ изображалъ совре- 
мсппук) л1;пствнтельность; позже гуманисты об- 
рабатывали почти исключительно современный 
темы; по поэ:ия по большей части совершенно 
огсутстнусть вь пхъ произведен1Яхъ, кром-Ь му* 
:плчп. С.уп1сстисип1^е и важн-Ье изм'Ьнешя, вне- 
ссппыи ими пь паи10нальную литературу. Пет- 
рарка и 1>оккачч1о не только оказали сильное 
ил!нп1с па развнт1с итальянскаго стихосложешя 
и про1па, по иамЬпили самое отношеше къ сю- 
жету. Пптсресъ къ челов-Ьку развилъ наблюла* 
тсльпость къ своей и чужой психической жизни; 
лирика слкпаллсьточпымъ изо6ражен1емъ внутрен- 
ний) М1ра человека, а въ произведен1яхъ Бок- 
каччю встречаются первые образцы психологиче- 
скаго романа. Вь копц^ движения латинская по 
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конц-Ь концовъ благотворно под-Ьйствовали на 
развит1е научной юриспруденши. Также косвен- 
ное, хотя и бол'Ье непосредственное, вл1ян1е 
им-Ьло гуманистическое движен1е на естествен- 
ный науки. Уже первые гуманисты обнаружи- 
ваютъ любовь къ природ-Ь и почти релипозное 
благоговНЬн1е передъ ея красотами, и эта черта 
проходить красною нитью черезъ все движенхе; но 
оно отразилось прежде всего и сильн-Ье всего 
на искусств-Ь и на поэз!и; зат-Ьмъ развившаяся 
страсть къ путешеств1ямъ повл1яла на развит1е 
географ1и, о которой писали гуманисты уже въ 
XV в'Ьк'Ь. («Описаше Крита» Буондельмонти, 
«каНа 111и51га1а»Б10ндо, «Космограф1Я)) Пикколо- 
мини); наконецъ, среди самихъ гуманистовъ по- 
являются натуралисты, какъ А. Б. Альберти. 
На-ряду съ философхей и наукой, а иногда да- 
же выше ихъ, гуманисты ставили поэзш, въ ко- 
торой Петрарка и его ближайш1е посл-Ьдователи 
вид-Ьли моральное назидан1е въ аллегорической 
форм-Ь; поэтому всЬ гуманисты называли себя по- 
этами и весьма мнопе ивъ нихъ писали стихи. 
Поэтическ1Я произведен1я гуманистовъ распадают- 
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ся на дв-Ь категор1и: латинск1я, состаилявШ1я по 
форм-Ь подражан1е древнимъ, иитальянск1я, про- 
должавш1я среднев-Ьковую литературную тради- 
шю. Воспроизводя всЬ формы античной поэзш, 
отъ эпоса до драмы, гуманисты влагали въ нихъ 
новое содержан1е. Такъ, уже Петрарка, воспИквав- 
шш въ эпической поэм-Ь «Африка» Сцишона 
Африканскаго, въ эклогахъ изображалъ совре- 
менную д-Ьйствительность; позже гуманисты об- 
рабатывали почти исключительно современный 
темы; но поэз1Я по большей части совершенно 
отсутствуетъ въ ихъ произведен1яхъ, кром-Ь му- 
зыки. Существенн-Ье и важн-Ье изм'Ьнешя, вне- 
сенныя ими въ нашональную литературу. Пет- 
рарка и Боккачч1о не только оказали сильное 
вл1ян1е на развитее итальянскаго стихосложешя ! 
и прозы, но изм-Ьнили самое отношенхе къ сю- 1 
жету. Интересъ къ челов-Ьку развилъ наблюда- * 
тельность къ своей и чужой психической жизни; - 
лирика сд-Ьлаласьточнымъ изображенхемъ внутрен- ^ 
няго М1ра челов-Ька, а въ произведешяхъ Бок- 
каччю встр-Ьчаются первые образцы психологиче- 
скаго романа. Въ конц'^ движения латинская по 
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Э31Я постепенно исчезаетъ, и въ произведен1яхъ 
Тассо и Ар10сто итальянская поэз1я по худо- 
жественности приближается къ античнымъ об' 
разцамъ, вполн'Ь сохраняя нащональный характеръ 
въ форм-Ь и содержаши* 

Перерабатывая унасл-Ьдованную культуру вт> 
духНЬ новыхъ индивидуальныхъ потребностей, гу- 
манисты не оставались только теоретиками, ной 
практически проводили въ жизнь свои воззр-Ьшя. 
Св-Ьтскхи ученый, кром-Ь практическихъ врачей и 
юристовъ-практиковъ— исключительное явленхе въ 
средше в-Ька, и гуманистамъ, норвавшимъ съ мо- 
настыремъ, приходилось создавать себ-Ь новое 
общественное положенхе. Выходя, по большей ча- 
сти, изъ среднихъ и даже низшихъ классовъ 
городского населешя, они или принимали духов- 
ный санъ, чтобы им-Ьть как1е-нибудь доходы, 
оставаясь чисто св-Ьтскими людьми по жизни и 
уб'Ьждешямъ, или Добивались университетскихъ 
каеедръ, или открывали свои школы, или чаще и 
охотнее всего, поступали на службу къ частнымъ 
лицамъ, къ республиканскимъ правительствамъ, 
къ государямъ и въ папскую кур1ю. Являясь вы- 
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писку; его прим-Ьру сл-Ьдовало большинство 
гуманистовъ. Личныя д'Ьла, кром-Ь самыхъ интим- 
ныхъ, не исключались, потому что они могли 
служить средствомъ самовосхвален1я въ благовид- 
ной форм-Ь; но главное содержанхе переписки 
составляла пропаганда гуманистическихъ воззр-Ь- 
н1й, а иногда письма носятъ характеръ настоя- 
щей передовой статьи по политическому вопросу. 
Чтобы произвести бол-Ье сильное впечатл'Ьн1е, 
гуманисты прибегали къ инвектив'Ь, т. -е., къ 
памфлету, а чаще къ пасквилю. Обыкновенно 
инвективы писались гуманистами другъ противъ 
друга; но иногда онНЬ выходили за пред'Ьлы 
личныхъ отношен1й. Такъ Петрарка написалъ 
инвективу противъ одного французскаго карди- 
нала, противод-Ьйствовавшаго возвращенш папъ 
изъ Авиньона въ Римъ; Верджерхо — противъ 
Малатесты, сбросившаго статую Виргил1я, и про- 
тивъ ростовщиковъ; Подж10— противъ антипапы 
Феликса и Базельскаго собора; даже знаменитая 
критика Дара Константина, написанная Валлою, 
им-Ьла характеръ инвективы. Гуманисты создаютъ 
новый общественный классъ — св-Ьтскую интел- 
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лигеншю, а ихъ р-Ьчи, письма и инвективы слу- 
жить органами руководимаго ими обществен- 
наго мн'Ьн1я и являются прототипомъ новой пуб- 
лицистики. 

Несмотря на блестящ1й усп-Ьхъ, гуманистиче- 
ское движеп1е не усп-Ьло прюбр-Ьсти прочной 
почвы въ Италш, всл-Ьдств^е недостатковъ, заклю- 
чавшихся отчасти въ м1росозерцан1и гуманистовъ, 
отчасти въ ихъ обшественномъ положен1й. Со- 
вершивъ переворотъ въ воззр'Ьн1яхъ образован- 
наго общества, гуманизмъ не былъ въ состоянш 
проникнуть въ массу, не сохранилъ для интелли- 
генши связей съ народомъ, заключающихся въ ре- 
ЛИГ1И и патр1отизм'Ь, и остался безъ твердыхъ кор- 
ней на поверхности итальянскаго общества. Съ 
другой стороны, религюзный индифферентизмъ 
и космополитичесюя тенденщи не надолго удо- 
влетворили и образованные классы: гуманистамъ 
не удалось зам-Ьнить среднев-Ьковыхъ религюзно- 
моральныхъ ученей твердою этикой и прочной 
философскою доктриной, необходимость въ ко- 
торыхъ чувствовалась особенно живо въ конц'Ь 
XV и въ XVI в., когда Итал1и приходилось 
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испытывать тяжесть иноземнаго нашеств1я, а за 
Альпами началось могучее релипозное движен1е, 
нашедшее отголосокъ почти во всей Европ-Ь* 
Неустойчивость гуманистической морали р-Ьзко 
обнаружилась и на самихъ представителяхъ дви- 
жен1я. Реакшя противъ аскетизма во имя потреб- 
ностей челов-Ьческой природы разнуздывала чув- 
ственность и въ практической жизни, и въ поэ- 
тическихъ произведен1яхъ, и даже въ моральныхъ 
теор1Яхъ; стрем ленхе къ слав'Ь часто извращалось 
въ необузданное тщеславхе и самохвальство; раз- 
врашаюпхее положенхе на служб'Ь у меценатовъ 
заставляло кривить душой и писать по заказу. 
Въ силу всего этого гуманистическое движен1е 
заглохло въ Итал1и къ концу XVI в., но создан- 
ный имъ культурный переворотъ не ограничился 
родиной гуманизма, а распространился за Альпы. 
Движенхе захватило Герман1ю, Англш, Франц1ю, 
Испан1ю и даже Польшу, причемъ въ каждой 
стран-Ь оно им-Ьло м'Ьстныя особенности. 

Н-Ьмецкхй гуманизмъ, сохраняя основныя черты 
движен1я, отличается отъ итальянскаго прежде 
всего бол'Ье интечсивнымъ патрхотизмомъ. Н-Ьмец- 
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среди релипознаго фанатизма, а въ Венгр1и и Поль- 
ш'Ь вызвало самостоятельное научное движен1е. 

Вн'Ьшняя истор1я гуманизма. — Первымъ гу- 
манистомъ справедливо считаютъ Петрарку, хотя 
гуманистиче€К1я идеи и интересы спорадически 
встр-Ьчаются гораздо раньше XIV стол'Ьт1я. Ро- 
диной гуманизма была Итал1я. Зд-Ьсь культура 
стояла выше, ч'Ьмъ въ остальной ЕвропНЬ, развит! е 
личности' шло быстр'Ье; жив-Ье, ч-Ьмъ гд'Ь либо 
были древне - римсшя воспоминашя. Наибол-Ье 
ранними центрами движен1я сд'Ьлалась папская 
кур1я, Неаполь, Флореншя и тиранн1и С'Ьверной 
Итал1и. При космополитическомъ двор'Ь авиньон- 
скихъ папъ выступилъ Петрарка и нашелъ себЬ 
' тамъ многочисленныхъ посл'Ьдователей. Съ воз- 
вращен1емъ 1^ъ Римъ гуманистическхй элементъ 
въ кур1И значительно усилился. При Бонифац1и 
IX на папскую службу вступаетъ Подж10, при 
Иннокентш VII — Бруни. Съ прекращен]емъ ве- 
ликаго раскола, папск1й дворъ сталъ однимъ изъ 
наибол'Ье притягательныхъ центровъ для гумани- 
стовъ, и папы охотно принимали ихъ на службу. 
Даже тпюе папы, какъ Евгешй IV, весьма мало 
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и релипознаго фанатизма, а въ Венгр1и и Поль- 
вызвало самостоятельное научное движен1е. 
["Ьшняя ИСТ0Р1Я гуманизма. — Первымъ гу- 
стомъ справедливо считаютъ Петрарку, хотя 
нистическ1я идеи и интересы спорадически 
Ьчаются гораздо раньше XIV стол'Ьт1я. Ро- 
>й гуманизма была Итал1я. Зд'Ьсь культура 
ла выше, ч-Ьмъ въ остальной ЕвропНЬ, развит1е 
ости* шло быстр-Ье; жив'Ье, ч-Ьмъ гд'Ь либо 
[ древне - римсшя воспоминашя. Наибол-Ье 
ими центрами движен1я сд^Ьлалась папская 
я, Неаполь, Флоренц1я и тиранн1и С'Ьверной 
ИИ. При космополитическомъ двор'Ь авиньон- 
ъ папъ выступилъ Петрарка и нашелъ себ-Ь 
многочисленныхъ посл'Ьдователей. Съ воз- 
хешемъ ьъ Римъ гуманистическ1й элементъ 
:ур1и значительно усилился. При Бонифац1и 
1а папскую службу вступаетъ Подж10, при 
зкентхи VII — Бруни, Съ прекращен1емъ не- 
го раскола, папск1й дворъ сталъ однимъ изъ 
^ол-Ье притягательныхъ центровъ для гумани- 
ъ, и папы охотно принимали ихъ на службу. 
:е тлк1е папы, какъ Евгенхй IV, весьма мало 
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за пред'Ьлами родного города и только подъ 
старость, добившись обезпечен1я, д-Ьлаются канц- 
лерами республики. 

Съ установлен1емъ во Флоренц'ш принципата 
Медичи гуманистическое движенхе получило м-Ьст- 

[ ныхъ меценатовъ: около Козимо сгруппировались 
ранн1е гуманисты; при Лоренцо Великол-Ьпномъ, 
который покровительствовалъ представителямъ 
всЬхъ сторонъ Возрожден1я, возникла гумани- 
стическая академ1я въ дух-Ь Платона, гд-Ь глав- 
ную роль играли Ландини и Марсил10 Фичино. 
Позже усп-Ьшная пропов-Ьдь Саванароллы нанесла 
первый тяжелый ударъ флорент1йскому гуманиз- 
му, а иноземныя завоевашя и католическая реак- 

. щя положили конецъ его развитхю. 

I Прим'Ьру Флоренцш сл'Ьдовали мелк1Я респуб- 
лики въ Тоскан-Ь. Такъ, изъ Ареццо вышло много 
гуманистовъ, но они не живутъ въ родномъ го- 
род-Ь, — чаще всего поступаютъ на службу въ ку- 
рш (Ринучч10, Тортелли), а потомъ пересылаются 
во Флоренщю. Въ Оен-Ь гуманистическое движе- 
те обнаруживается весьма рано, и правительство 
старается привлечь въ м-Ьстный университетъ вид- 

3* 
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^ преподавали Барциццо, Хризолоръ^ Валла и др. 
. Въ Верон-Ь сл-Ьды гуманистическаго движешя об- 
! наруживаются еще при Скалигерахъ, но печаль- 
' ная участь этого города, переходившаго подъ 
■ власть то одного, то другого изъ своихъ сосЬ- 
^ дей, пом'Ьшала образованш зд-Ьсь крупнаго гумани- 
I стическаго центра. Т-Ьмъ не мен-Ье изъ Вероны 

(вышли знаменитый Гуарино и первая гуманистка 
Изотта Ногаролла. Падуя, благодаря Каррарамъ и 
гЬсной связи съ ними Петрарки, весьма рано сд-Ь- 
лалась однимъ изъ наибол-Ье крупныхъ гумани- 
стическихъ центровъ. Въ м-Ьстномъ университет'Ь 
преподавали Фр. Дзабарелло, ученикъ Петрарки 
Конвертино, П. П. Верджерю; н-Ькоторые изъ 
нихъ занимали, кром-Ь того, м-Ьсто государствен- 
наго канцлера. Съ начала XV в., когда Падуя 
перешла подъ власть Венещи, м'Ьстный универ 
ситетъ сталъ настоящей гуманистическою семи- 
нар1ей для республики. Властители Феррары, 
дЭсте весьма рано начали покровительствовать 
гуманистамъ; но важную роль въ движенхи на- 
чинаетъ играть этотъ городъ только съ XV в., 
когда тамъ появляется Гуарино, давш1й гумани- 
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преподавали Барциццо, Хризолоръ^ Валла и др. 
Въ Верон-Ь сл-Ьды гуманистическаго движешя об- 
наруживаются еще при Скалигерахъ, но печаль- 
ная участь этого города, переходившаго подъ 
власть то одного, то другого изъ своихъ сосЬ- 
дей, пом-Ьшала образованш зд-Ьсь крупнаго гумани- 
стическаго центра. Т'Ьмъ не мен'Ье изъ Вероны 
вышли знаменитый Гуарино и первая гуманистка 
Изотта Ногаролла. Падуя, благодаря Каррарамъ и 
т-Ьсной связи съ ними Петрарки, весьма рано сд'Ь- 
лалась однимъ изъ наибол-Ье крупныхъ гумани- 
стическихъ центровъ. Въ м-Ьстномъ университет-Ь " 
преподавали Фр. Дзабарелло, ученикъ Петрарки 
Конвертино, П. П. Верджерю; н-Ькоторые изъ 
нихъ занимали, кром-Ь того, м-Ьсто государствен- 
наго канцлера. Съ начала XV в., когда Падуя 
перешла подъ власть Венещи, м-Ьстный универ 
ситетъ сталъ настоящей гуманистическою семи- 
нар1ей для республики. Властители Феррары, 
д'Эсте весьма рано начали покровительствовать 
гуманистамъ; но важную роль въ движенш на- 
чинаетъ играть этотъ городъ только съ XV в., 
когда тамъ появляется Гуарино, давш1й гумани- 
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поступилъ п. п. Верджерю; но настоящимъ апо- 
столомъ гуманизма въ Герман1и былъ Энео Сильв10 
Пикколомини, поступившш на службу къ Фрид- 
риху III посл-Ь Блзельскаго собора. Подъ его 
вл1ян1емъ возникаетъ гуманистическое движенхе 
въ В-Ьн-Ь (Рудереръ^ Зонненбергеръ и др.) и въ 
другихъ м-Ьстахъ тогдашней Германш (Туссекъ, 
Рабштейнъ и др.)- Съ конца XV ст. начинается 
расцв-Ьтъ н-Ьмецкаго гуманизма. Въ различныхъ 
пунктахъ Герман1и появляются меценаты, собираю- 
Щ1е при своихъ дворахъ новыхъ ученыхъ и поэ- 
товъ. Таковъ Альбрехтъ Майнцскш (при его дво- 
р-Ь Еке1\\ю1Г уоп 81еш, одно время Гуттенъ и др.), 
Фридрихъ Мудрый Саксонск1й (при немъ Спала- 
тинъ и др.) и Эбергардтъ Бородатый Вюртем- 
бергск1й (у него Тюнгеръ и др.). Въ н-Ькоторыхъ 
пунктахъ возникаютъ гуманистичесюя школы. 
Дрингенбергъ основалъ такую школу въ Шлетт- 
штадт-Ь, Гег1усъ -въ Девентер'Ь, Рудольфъ фонъ- 
Лангенъ — въ Мюнстер-Ь, и изъ этихъ разсадни- 
ковъ новаго просв'1>щен1я вышель ц-Ьлый рядъ 
гуманистовъ. Трудн'Ье проникало движен1е въ 
университеты. Людеръ враждебно встр'Ьченъ былъ 
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въ Гейдельберг-Ь и Лейпциг'Ь, гд-Ь не им-Ьлъ усп'Ь- 
ха и Карохъ^ позже въ Кельн-Ь гуманистъ Ген- 
рихъ фонъ-Бушъ вынужденъ былъ вести оже- 
сточенную борьбу съ защитникомъ старины, Ор- 
туиномъ Грашемъ. 

Но мало-по-малу гуманисты водворяются и въ 
университетахъ. Такъ, въ Эрфурт'Ь, негостепр1им- 
но встр-Ьтившемъ Людера, позже появляются гу- 
манистическ1е профессора (Труфеттеръ, Мущанъ 
Руфъ и др.)? ^ ^'ь н-Ькоторыхъ новыхъ универ- 
ситетахъ^ возникшихъ въ эту эпоху: въ Базель- 
скомъ, основанномъ П1емъ Ц и въ Тюбинген- 
скомъ, основанномъ Сикстомъ IV, — съ самаго на- 
чала преподаютъ гуманисты (въ Базел'Ь Гейнлинъ 
^. и Лапидъ, въ Тюбинген-Ь — Генрихъ Бебель). На- 
[ конецъ, во многихъ городахъ образуются само- 
стоятельные гуманистическ1е кружки, им-Ьвшге 
широкое вл1ян1е. Такъ въ Страсбург-Ь мног1е гу- 
манисты группировались около Вимфелинга (Себ. 
Брантъ и др.)? в'ь Аугсбург'Ь— около Пейтингера, 
въ НюрнбергЬ- около Пиркгеймера. Члены н-Ь- 
которыхъ кружковъ, а также отд-Ьльно д-Ьйствую- 
Щ1е гуманисты, составляли, кром-Ь того, ученыя 
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которымъ онъ познакомился въ Констанц'Ь; гер- 
цогъ Глостеръ стоялъ въ сношен1яхъ со многими 
гуманистами; Дечембр10 переводилъ для него Пла- 
тона. Наконецъ, н-Ьсколько англичанъ изучали 
новую науку въ Итал1и подъ руководствомъ гу- 
манистовъ (Типтофтъ, Грей, Фри и др.); но до 
XVI ст. всЬ эти связи не им'Ьли значительныхъ 
результатовъ. То же самое можно сказать отно- 
сительно Франши. Хотя уже между французски- 
ми членами авиньонской курхи у Петрарки были 
почитатели (Талейранъ и др.) и даже против- 
ники, способные бороться съ нимъ одинаковымъ 
оружхемъ, хотя между Франщей и Итал1ей не пре- 
рывались постоянныя сношен1я, — т-Ьмъ не мен-Ье 
вл1яше итальянскаго гуманизма было весьма слабо. 
Интересъ къ древности или носилъ формальный 
характеръ (Жанъ изъ Монтрейля), или онъ вы- 
разился релипозными потребностями (Клеманжъ 
и др.). Сорбонна была чужда гуманизму, и среди 
французскихъ королей до XVI в. не было меце- 
натовъ въ новомъ дух-Ь. Въ Испан1и и Португал1и 
только спорадически встр-Ьчаются почитатели 
итальянскихъ гуманистовъ (Фернандо-дель-Дхасъ 
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и др.), хотя Альфонсъ Аррагонской, завлад'Ьвъ 
Неаполемъ, образовалъ при своемъ двор-Ь гума- 
нистический кружокъ. Такимъ образом ь гума- 
низмъ, какъ самостоятельное движете, существо- 
валъ только въ Итал1и и Герман1и; въ другихъ 
странахъ его вл1ян1е усиливается только въ XVI 
в., но оно д-Ьйствуетъ параллельно съ релипоз- 
ными течен1ями, и вн-Ьшняя истор1я гуманизма 
сливается съ исторхей реформацюннаго дви- 
жешя *). 



*) Литература: иезразхапо (1а В1511са: »и11е (М пит1п1 
111и51г1 ае1 зесоЬ ХУ« (Фл. 1859); ^01^:1: ,01е 1У1еаегЬе1е- 
Ьип^ с1е8 с1а8515сЬеп АИегЛитз о(1ег (1а5 ег51е }аЬгЬипс1ег1 
с1е5 Нитапгзтиз" (з-е изд. Берл. 1894); ВигскЬагс1г: „01^ 
Сикиг (1ег Кспахззапсе 1п ГЫхеп" (4-е изд. Лпц. 1885); 
8утоп(15: „Кепа155апсе ш 11317** (Л. 1877 — 81); Сиег20ш: „И 
рпто Кша8С1П1еп1о** (Верона 1878); 1ап118сЬек: „Вхе Се- 
зеЬсЬаЛ ^ег Кепа188апсе 1п 1гаПеп ипс1 сИе Кип81* (Штут- 
гартъ 1879)5 СеЬЬаг!: „Т.ез ог1§1пе8 с1е 1а Кепа188апсе еп 
11аИе" (П. 1879); его же: Ьа Кепа188аисе каИеппе е1 1а рЫ- 
1о8орЫе с1е Г1п8101ге (П. 1885); Се1^ег: „Кепа188апсе и. Ни- 
тпп18ти8 1П 11аНеп и. Веи18сЫапс1** (Берл. 1882); КбЛш^: 
„Вхе АпГапде с1ег Бепа188апсе-Ниега1иг 1п ХгаИеп** (Лпц. 
1884); Корелинъ: „Раннш итальянск1Й гуманизмъ и его исто- 
рюграф1я" (М. 1892). 



Петрарка, какъ политикъ *). 

I. 

Изъ всЬхъ сферъ теоретической д'Ьятельности 
челов-Ька политическая мысль им'Ьетъ наибол-Ье 
гЬсную связь со всЬми сторонами д-Ьйствитель- 
ной жизни. Въ д-Ьйствительности коренятся ея 
начала: выходя положительно или отрицательно 
изъ существующаго порядка вещей, она стре- 



*) Ргапс18С1 Ре1гагсае: Ер1$1о1ае с1е геЬиз Гат1иаг1Ьи5, НЬг1 
XXIV, Уапае, ИЬеп, е! Арреп(11х Ппегагит. ЕЛк. ДозерЫ 
Ргаса$$еи1, 3 ^о1. Р1огеп11ае 1859-63. — Ргапсезсо Ре1гагса: 
ЬеИеге 5еп111 уо\^йП7.2йХ& ^а Сшзерре РгасазеП! р1геп2е. 
1869. — Ргапазс! Ре1гагсЬае: Ойега, ^иае ех1ап1, ота1а. Ва- 
зЛеае 1554* Р^г 5еЬаз11аиит Непг1сре1г1.— Ре1гагса: 5сг1и1 
гае^ШриЫ. ес1. Шизгг. 11а А. Ног113. Тпез1е 1874«— Ре1гагса: 
К1те зорго аг^отет! з1опс1, тогаН е (11Уегз1 ес1. Сагс1исс1. 
Ыуогпо, 1876. 
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митСя привести его въ возможно полную гармб 
Н1Ю съ религ1озными и нравственньши идеалам] 
личности и, всл-Ьдствхе этого, въ одно и то Ж( 
время отражаетъ и политическую д-Ьйствитель 
ность, и отношен1е кь ней отд-Ьльной личност! 
со вс^гми мотивами, обусловливающими это от 
ношен1е. Съ другой стороны, теоретическая мысл: 
въ области политики всегда им-Ьетъ тенденц!» 
сд'клаться практическою программой, предписы 
вать реформы и м']Ьропр1ят1Я и, по временамъ 
если не прямо вызываетъ событ1я, то, по край 
ней м-Ьр-Ь, оказываетъ на нихъ сильное вл1яше I 
создаетъ для нихъ теоретическое оправдан1е 
Чтобы иллюстрировать творческую д"Ьятельност 
политической мысли, достаточно ^жазать итальян 
ск1е походы среднев^ковыхъ императоровъ, ил1 
роль легистовъ въ истор1и франц)'зской коро 
левской власти, или значеше просв^ительной ли 
тературы въ па^итической д-Ьятельности револю 
июнныхъ собрашй конца проииаго в^Ька. Таким: 
образоз*ъ она яв.1яется не только историческим^ 
нсточникомъ для изучен1я д'Ьйств1ггельности, н( 
мог\*1иественнымъ ея факторомъ, безъ пони 
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ан1я котораго останутся непонятными и самыя 
обыт1я. 
Съ этой точки зр'Ьн1я политическхе взгляды 
тальянскаго Возрожден1я представляютъ особен- 
1ЫЙ интересъ. Въ эту эпоху въ Западной Евро- 
гк происходила крупная ломка во всЬхъ сферахъ 
•бщественной и индивидуальной жизни. Старая 
олитическая теор1я о двухголовомъ единств-Ь 
рист1анскаго М1ра никогда не стояла въ бол-Ье 
•'Ьзкомъ противор'Ьч1и съ д'Ьйствительностью, 
^мъ въ это время. Духовный глава завязъ во 
эранцузскомъ городишк'Ь. Жалкая игрушка въ 
укахъ лицъ, обладающихъ реальною силой, онъ 
рожалъ за Римъ въ Авиньон-Ь и не см-Ьлъ вер- 
уться въ одичавш1й В-Ьчный городъ. Чтобы под- 
отовить себ'Ь возвращен!е, папы наводнили Ита- 
1ю чужеземными войсками, которыя вскор-Ь уве- 
ичили собою и безъ того огромное количество 
уземныхъ разбойничьихъ шаекъ, что наносило 
яжелый ударъ авторитету и духовной власти 
фистова нам-Ьстника. Кром-Ь этого, единствен- 
ыми проявлен1ями папской д-Ьятельности были 
лобныя анаеемы, надъ которыми повсюду см-Ья- 
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ЛИСЬ, Н ВОП1ЮЩ1е пороки Кур1Н, которые ВЫЗЫ6 

всеобщее презр'Ьше. Не ме1гЬе далеко отъ щ 
ла СТОЯ.1И и св^тсюя главы христ1анскаго м 
Въ лучшемъ стуча'Ь они пользовались сво1 
универсальнымъ положен1емъ въ интересахъ ^ 
мильныхъ влад'Ьтй, а чаще всего торговали иъ 
раторскими прерогативами, иногда всл-кдствхе 
чальной необходимости собрать кое-как1я с[ 
ства, чтобы покрыть издержки коронован1я, 
даже чтобы заплатить мяснику. По м'Ьр']^ ос/ 
лен1я папства и имперхи усиливалась нащональ 
монарх1я съ абсолютною властью, которой г 
надлежало непосредственное будущее. Но 
конц-Ь XIV в-Ька монархическ1й принципъ въ 
нихъ государствахъ переживалъ тяжелый, х 
и временный, кризисъ, въ другихъ еще не ] 
вился окончательно. Во Франщи преемники < 
липпа П'^ и предшественники Людовика 1 
влачили жалкое существоваше. Англ1я была о«^ 
далека до могучаго, хотя и кратковременк 
деспотизма Тюдоровъ и Стюартовъ. Въ Гермг 
происходила взаимная борьба всЬхъ полит» 
скихъ силъ, при чемъ будущая окончатель 
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поб'^да кыязей едва обозначалась въ Золотой 
булл'Ь Карла IV. Еще неопред'Ьленн'Ье было по- 
литическое положен1е Итал1и. Страна распада- 
лась на массу мелкихъ областей съ двумя го- 
сподствующими политическими формами: респуб- 
ликанской и монархической. Между этими мно- 
гочисленными государствами происходила непре- 
рывная борьба; такая же борьба шла внутри каж- 
даго изъ нихъ, такъ что въ общемъ Итал1Я на- 
ходилась въ естественномъ состоянхи, какъ его 
понималъ Гоббсъ: тамъ былъ Ьото Ьот1П1 Ьриз 
(челов-Ькъ челов-Ьку волкъ); тамъ господствовало 
Ье11ит отпшт соп1га опшез. Но среди этого 
хаоса у лучшихъ людей не умирала старая в'Ьра 
въ возможность всем1рнаго владычества Рима и 
появилась новая надежда на политическое объ- 
единен1е Италш. Это была мечта, но мечта лест- 
ная для нашональнаго самолюбия и дорогая для 
патр10тизма, какъ в-Ьрное средство установить по- 
литически порядокъ и поднять народное благо- 
состоян1е. Не удивительно поэтому, что энтузха- 
сты д-клали попытки осуществить эту мечту и 
даже увлекали за собой подвижную, въ особен- 
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110С1И на югЬ, толпу. Но это были только м 
мутиие порывы, безлошадно разбиваемые д-Ь 
стиитсльиостью. Не только всем1рное господств 
но и первый шагь къ нему — политическое об' 
сди11еп1с было отдаленною ц-Ьлью, для достиж 
1П>1 которой нужно было пользовяться наличныА 
политическими силами. По на какую изъ нш 
можно было положиться? Городск1Я республш 
находились вь песомпЬнномъ упадк'Ь; но и м( 
нлрх1и НС представляли гарант1й прочности: он 
оы/т основаны па наспл1и, пасил1емъ держали^ 
и НС им1;ли ни юридичсскаго ни, нравственна! 
лви^ритота вь обиюствк. Поэтому выборъ меяс/ 
чч^Ьими силами прелстакчя-гь серьезныя затру. 
НСН1Ч, Лнхюгичнчч* ДВИЖСН1С, особенно сильнс 

НЬ .Мч^ к«рС!аЯ вь иТХ1П1* прОИСХОДИЛО И ВЪ О 

1;1Д. 1КНОМ ь стро Ь. ^.^рсднсв Ьковой феодализм* 
рч1лк1Чч^икиг.Л .и1!ЛЛное1<^ч^исйсч1е народы на м! 
^^^ччV^Iич^.\'^^>^ 1\ч'> ирстьм <и: й:е1:е1'5^ распада 
чЧ на »а\ччг ^кс ог'.ч\чнчЧ* количество мелказ 
чорач^^^цди. Нач\'лсг<:с ф^*^^ **'^''*>*'<^'*^ ^сяьосгн* хо" 
.*сч нс^101счлч;.1снй\.ч\ ч^ь^:о ^.мс^^ь ^м.-нссссаз* 
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лились на огромное количество цеховъ, въ со- 
явъ которыхъ входили не только различные 
омышленники и ремесленники, но и немног1е 
►едставители весьма б'Ьдной тогда научной и 
'дожественной д-Ьятельности. Корпоративный 
^хъ проникалъ все, господствовалъ даже въ та- 
яхъ индивидуальныхъ проявлен1яхъ жизни, какъ 
елипя и ПОЭ31Я. Каждый цехъ им-Ьлъ своего свя- 
ого, каждое сословхе им-Ьло свою литературу. 
1Ъ рыцарской П0Э31И враждебно относилось ду- 
овенство, городсше фабльо осм-Ьивали и пред- 
гавителей церкви, и дворянск1е романы, а низш1й 
иссъ восп-Ьвалъ только свое горе и свои ра- 
ости и игнорировалъ литературу другихъ со- 
лов1й. Такимъ образомъ вся— и матер1альная, и 
уховная ~ жизнь личности обусловливалась кор- 
оращей, къ которой она принадлежала по рож- 
?н!ю. Самъ по себ'Ь челов-Ькъ не им'Ьлъ значе- 
1я: оно ц-Ьликомъ зависЬло отъ его класса. Это 
мло настоящее закр'Ьпощен1е личности, изъ ко- 
)раго былъ одинъ только выходъ— въ монахи, 
■е. отречеше отъ жизни. 
Въ XIV в'Ьк'Ь въ особенности въ Итал1и эти 
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[я котораго останутся непонятными и самыя 

ЫТ1Я. 

\ъ этой точки зр-Ьнхя политическхе взгляды 
1ьянскаго Возрожден1я представляютъ особен- 
[ интересъ. Въ эту эпоху въ Западной Евро- 
происходила крупная ломка во всЬхъ сферахъ 
гественной и индивидуальной жизни. Старая 
итическая теор1Я о двухголовомъ единств-Ь 
ст1анскаго М1ра никогда не стояла въ бол^Ье 
комъ противор'Ьчхи съ д'Ьйствительностью, 
ъ въ это время. Духовный глава завязъ во 
1нцузскомъ городишк'Ь. Жалкая игрушка въ 
ахъ лицъ, обладающихъ реальною силой, онъ 
жалъ за Римъ въ Авиньон-Ь и не см-Ьлъ вер- 
ься въ одичавшхй В'Ьчный городъ. Чтобы под- 
эвить себ-Ь возвращен1е, папы наводнили Ита- 
чужеземными войсками, которыя вскор-Ь уве- 
или собою и безъ того огромное количество 
^мныхъ разбойничьихъ шаекъ, что наносило 
еелый ударъ авторитету и духовной власти 
1Стова нам-Ьстника. Кром-Ь этого, единствен- 
1И проявлен1ями папской д-Ьятельности были 
бныя анаеемы, надъ которыми повсюду см-Ья- 



ности на юг-Ь, толпу. Но это были только ми- 
нутные порывы, безпощадно разбиваемые д'Ьй- 
ствительностью. Не только всем1рное господство, 
но и первый шагъ къ нему — политическое объ- 
единен1е было отдаленною ц-Ьлью, для достиже- 
Н1Я которой нужно было пользоваться наличными 
политическими силами. Но на какую изъ нихъ 
можно было положиться? Городск1Я республики 
находились въ несомн'Ьнномъ упадк'Ь; но и мо- 
нарх1и не представляли гарант1й прочности: он'Ь 
были основаны на насилш, насил1емъ держались 
и не им'Ьли ни юридическаго ни, нравственнаго 
авторитета въ обществ-Ь. Поэтому выборъ между 
об-Ьими силами представлялъ серьезныя затруд- 
нен1я. Аналогичное движенхе, особенно сильное 
въ это время въ Итал1и, происходило и въ со- 
щальномъ стро'Ь. Среднев-Ьковой феодализмъ, 
раздробивш1й западно-европейск1е народы на ми- 
кроскопическ1Я государства зи! §епег15, распадал- 
ся на такое же огромное количество мелкихъ 
корпоращй. Населен1е феодальной сеньор1и, хотя 
бы немногочисленное, было очень разнообразно 
по своимъ правамъ и обязанностямъ; горожане 
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д-кяились на огромное количество цеховъ, въ со- 
ставъ которыхъ входили не только различные 
промышленники и ремесленники, но и немнопе 
представители весьма б'Ьдной тогда научной и 
художественной д-Ьятельности. Корпоративный 
духъ проникалъ все, господствовалъ даже въ та- 
кихъ индивидуальныхъ проявлен1яхъ жизни, какъ 
релипя и поэз1я. Каждый цехъ им-Ьлъ своего свя- 
того, каждое сослов1е им-Ьло свою литературу. 
Къ рыцарской П0Э31И враждебно относилось ду- 
ховенство, городск1е фабльо осм-Ьивали и пред- 
ставителей церкви, и дворянск1е романы, а низш1й 
классъ восп-Ьвалъ только свое горе и свои ра- 
дости и игнорировалъ литературу другихъ со- 
словш. Такимъ образомъ вся — и матерхальная, и 
духовная -' жизнь личности обусловливалась кор- 
поращей, къ которой она принадлежала по рож- 
ден1ю. Самъ по себ'Ь челов-Ькъ не им'Ьлъ значе- 
шя: оно ц-Ьликомъ зависЬло отъ его класса. Это 
было настоящее закр'Ьпощеше личности, изъ ко- 
тораго былъ одинъ только выходъ— въ монахи, 
т. -е. отречеше отъ жизни. 

Въ XIV в'Ьк'Ь въ особенности въ Итал1и эти 
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среднев']Ьковые устои расшатались. Личность, ду- 
ховный ростъ и развит1е которой такъ же орга- 
нически необходимы, какъ ростъ и развит]е фи- 
зическ1е, переросла ран']Ье созданныя ею культур- 
ный формы. Мысль и чувство отказались пови- 
новаться церковному авторитету, появилось св-Ьт- 
ское искусство, показались первые признаки са- 
мостоятельной науки. Въ то же время начались 
удачныя попытки перебираться черезъ сошальныя 
перегородки: крестьяне начинаютъ предводитель- 
ствовать войсками, ремесленники занимаются нау- 
кой , банкиры захватываютъ государственную 
власть и разночинцы входятъ въ придворный 
штатъ государей, среди которыхъ точно также 
бывали политическ1е проходимцы. И эти попытки 
личности восторжествовать надъ устар-Ьвшимъ 
порядкомъ вещей встр'Ьтили сочувствхе даже со 
стороны представителей т-Ьхъобщественныхъ клас- 
совъ, которые были заинтересованы въ его со- 
хранен1и. Лучшею иллюстращей такого отноше- 
шя можетъ служить всеобщ1й почетъ, которымъ 
былъ окруженъ Петрарка. 

Петрарка былъ сынъ флорент1йскаго нотар1уса, 
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изгнаннаго изъ родного города и подвергшагося 
конфискащи имущества,— сл-Ьдовательно, проис- 
хожденхе не давало надежды на почести. Не 
оправдывало подобныхъ ожидан1й и его собствен- 
ное положен1е въ обществ-Ь. Онъ былъ священ- 
никъ и, какъ духовная особа, не внушалъ боль- 
шого уважешя: въ весьма поэтическихъ стихо- 
творен1яхъ онъ восп-Ьвалъ свою несчастную лю- 
бовь къ замужней женщин-Ь и открыто жилъ 
съ другою, отъ которой им-Ьлъ д-Ьтей, что оди- 
наково не подобало его сану. Единственнымъос- 
нованаемъ его славы была молва о его поэтиче- 
скомъ талант'Ь и выдающейся учености, и эти 
чисто-индивидуальныя свойства оц-Ьнивались об- 
ществомъ чрезвычайно и даже черезчуръ высоко. 
Самымъ могущественнымъ государемъ того вре- 
мени въ Итал1и былъ Робертъ Неаполитанск1й. 
Передъ нимъ дрожали папы; благодаря его вл1я- 
н1ю, императоры попадали въ самое критическое 
положенхе, и съ его стороны Петрарка былъ осы- 
панъ почестями. Передъ своимъ поэтическимъ 
коронован1емъ первый гуманистъвыразилъ жела- 
ше подвергнуться экзамену короля, чтобы оправ- 
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дать свои лавры передъ ц-Ьлымъ м1ромъ, и ста- 
рый Робертъ въ течен1е трехъ дней съ полудня 
до вечера экзаменовалъ поэта. Результаты этого 
экзамена въ высшей степени характерны. Король 
уговаривалъ Петрарку короноваться въ Неапол15 
и остаться при его двор'Ь; несмотря на всю ще- 
котливость отказа, поэтъ настаивалъ на своемъ 
желан1и получить лавры на Капитолхи. Тогда 
Робертъ, не будучи въ состояши по старости 
лично присутствовать на торжеств-Ь, послалъ въ 
Римъ своего представителя и написалъ римскому 
сенату послан1е, въ которомъ до небесъ превоз- 
носилъ ищущаго лавровъ Петрарку. На прощан1и 
король поц'Ьловалъ поэта и далъ ему свою пур- 
пуровую мант1ю, какъ наибол-Ье подходящ1й для 
коронован1я костюмъ. Это былъ единственный 
подарокъ Роберта, друпе казались неприличны 
для поэта, котораго королевск1й пурпуръ ставилъ 
наравн-Ь съ монархомъ. Передъ такимъ почетомъ 
могущественн-Ьйпшго изъ государей Итал1и бл-Ьд- 
н-Ьли почести, которыми осыпали Петрарку вто- 
ростепенные властители: Корреджи, Висконти и 
Каррара. 
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Еще характерн'Ье отнощенхе къ первому гума- 
нисту республиканскихъ правительствъ. Господ- 
ствовавш1е тамъ представители правящихъ клас- 
совъ обнаруживали преклонен1е предъ челов-Ь- 
комъ, усп-Ьхъ котораго былъ проявленхемъ упадка 
того самаго строя, на которомъ они держались. 
Республиканская Флореншя, изгнавшая отца Пе- 
трарки, приглашала къ себ'Ь поэта-монархиста 
крайне лестною государственною грамотой и съ 
нарушен1емъ всЬхъ обычаевъ возвратила ему кон- 
фискованныя имущества, предварительно выку- 
пивши ихъ на государственныя средства у част- 
ныхъ влад-Ьльцевъ. Аристократическая Венецхя го- 
сударственнымъ актомъ признала, что демократъ 
Петрарка «обладаетъ теперь такою славой во 
всей вселенной, что, насколько запомнятъ люди, 
между христ1анами не было ни одного морали- 
ста, ни одного поэта, который могъ бы съ нимъ 
сравняться». Не удивительно поэтому, что мелк1Я 
республики считали одно пос'Ьщен1е Петрарки 
для себя небывалою честью. 

Отъ правительства не отставали представители 
отд'Ьльныхъ классовъ. Достаточно перелистовать 
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обширную переписку Петрарки, чтобы составить 
себ-Ь представлеше, какое огромное количество 
почитателей им'Ьлъ онъ въ различи ыхъ слояхъ 
среднев-Ьковаго общества. Одинъ графъ пригла- 
шаетъ его въ свои влад'Ьн1я, чтобы сим-Ьть счаст1е 
коснуться его священныхъ ногъ». Докторъ правъ 
изъ Пармы называетъ его въ своемъ стихотво- 
рен1и «солнцемъ, затмевающимъ друг1я зв-Ьзды», 
вторымъ Гомеромъ, который возвратитъ золотой 
в-Ькъ. Даже августинск1й монахъ-эремитъ увле- 
кается общимъ восторгомъ и заявляетъ, что при 
одной мысли о Петрарк'Ь онъ забываетъ этотъ 
М1ръ и д-Ьлается совсЬмъ другимъ челов-Ькомъ. 
Еще сильн'Ье очарован1е въ гЬхъ классахъ, ко- 
торымъ индивидуализмъ открывалъ широкге го- 
ризонты, пролагалъ новые пути къ недоступнымъ 
прежде сферамъ д-Ьятельности. Школьные учи- 
теля обоготворяли Петрарку. Одинъ изъ нихъ, 
сл-Ьпой старикъ изъ южной Итал1и, хот^Ьлъ на- 
в-Ьстить его въ Неапол-Ь; но, не заставъ его въ 
этомъ город-Ь, п'Ьшкомъ прошелъ до самой Пармы, 
опираясь на плечо единственнаго сына, чтобы кос- 
нуться поэта и услыхать звукъ его голоса. Благо- 
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)В'Ьн1е передъ первымъ гуманистомъ проникало 
аже и въ городское населеше. Въ Бергамо, око- 
э Милана, жилъ одинъ старый ювелиръ. По- 
лакомившись съ сочинен1ями Петрарки, онъ р'Ь- 
гился просить поэта посетить его жилище. Пе- 
рарка исполнилъ его просьбу и получилъ въ 
ергамо чисто-королевскш прхемъ. Власти и по- 
ртные жители города устроили ему торжествен- 
уювстр-Ьчу, а очарованный хозяинъубралъ весь 
омъ Петрарки, отд-Ьлалъ золотомъ всю отведен- 
ию ему комнату и устроилъ пурпуровое ложе. 

Увлеченные общимъ потокомъ, сами предста- 
4тели среднев-Ьковаго строя, папа и императоръ, 
:ыпали Петрарку почестями. Авиньонск1е папы, — 

ихъ Петрарка пережилъ ^, — обезпечили его 
)едства выгодными синекурами, не разъ предла- 
1ЛИ ему видное и доходное м-Ьсто апостольскаго 
жретаря и есть изв-Ьстте, что п-Ьвца Лауры и 
гца по меньшей м-Ьр-Ь двоихъ незаконныхъ д-Ь- 
^й хот'Ьли сд-Ьлать кардиналомъ римской церкви 

такимъ образомъ открыть путь къ папскому пре- 
голу, Так1я награды вовсе не соотв-Ьтствовали от- 
зшен1ю Петрарки къ папству. Вь стихотворен!- 
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чувств1я первому борцу индивидуализма со сто- 
роны общества съ вполн-Ь развившимися уже ин- 
дивидуалистическими потребностями. Вотъ поче- 
му безсознательно раздувалась репуташя Петрар- 
ки, вотъ почему лавры на Капитол1и даны были 
ему въ кредитъ, только на основа нш слуховъ 
объ им-Ьющемъ появиться великомъ произведе- 
Н1И, незначительные отрывки изъ котораго были 
изв-Ьстны только неаполитанскому королю. 

При такомъ торжеств-Ь индивидуальныхъ стрем- 
лен1й среди разрушающихся старыхъ и нарождаю- 
щихся новыхъ общественныхъ порядковъ поли- 
тическая мысль представляетъ особенный инте- 
ресъ. Ея творческая д-Ьятельность вызывается са- 
мымь положен1емъ д-Ьлъ; ея вл1ян1е особенно 
сильно чувствуется въ тотъ моментъ, когда ела- : 
гаются новыя учрежден1я. Съ другой стороны, \ 
для ц-Ьлесообразной политической программы она 
должна опираться на т-Ь наличныя общественныя 
силы, которыя считаются въ данное время наибо- 
л-Ье жизненными. Съ этой точки зр'Ьн1я трудно 
найти бол-Ье характернаго для своей эпохи поли- 
тическаго мыслителя, ч-Ьмъ былъ Петрарка. 






— 63 - 

Въ XIV в^Ьк'Ь жили два бол-Ье крупныхъ д-Ья- 
теля въ этой сфер'Ь, которые занимаютъ видное 
I м-Ьсто во всем1рной истор1и политическихъ уче- 
ши: это соотечественники Петрарки — Даптс 
Алигьери и Марсил1й Падуанскхй. Но великхй 
поэтъ остается на среднев'Ьковой почв-Ь и въ 
политическихъ теор1яхъ, какъ въ своей безсмер г- 
ной поэм-Ь. Его трактатъ о монарх!и представ - 
ляетъ собою такую же лебединую п-Ьснь въ об- 
ласти политическихъ идеаловъ, какъ Божестве и- 
нал Крмед'ья вообще въ сфер-Ь среднев-Ьковаго 
м1росозерцан1я. Марсил1й Падуанскхй - новый М1.1с- 
литель; онъ требуетъ секуляризац1и государства, 
но полагаетъ въ основу своей программы идею 
народовласт1я въ то время, когда повсюду раз- 
вивался деспотизмъ. Данте возводи 1ъ въ идеал ь 
отжившую мечту о среднев-Ьковой импер1и; Мар- 
СИЛ1Й мечталъ о порядкахъ, для осуп1сствлен1я 
которыхъ далеко еще не наступило время. Одинъ 
былъ слишкомъ старъ, другой — слишкомъ мо- 
лодъ для своей эпохи; но оба одинаково были 
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сл-Ь торжества едва изб'Ьжалъ ограблен1я ипл-Ь- 
на вооруженной шайки почти у самыхъ воротъ 
Рима, долженъ былъ вернуться въ городъ и взять 
сь собою вооруженныхъ провожатыхъ. Обще- 
ственные безпорядки и позже не разъ разстраива- 
ли его планы. Въ 1349 году два друга Петрарки, 
жившаго тогда въ Парм-Ь, посЬтили его по до- 
рогЬ изъ Авиньона во Флоренщю и не застали 
его дома. Между т-Ьмъ, у поэта возникъ планъ 
устроить дружеское общежитхе, н-Ьчто врод-к 
гуманистическаго монастыря, и для его осущест- 
влен1я онъ особенно разсчитывалъ именно на 
этихъ друзей. Поэтому, изложивши очень об- 
стоятельно свой проектъ въ письм'Ь, онъ немед- 
ленно отправилъ повара догонять друзей, но 
вернувш1йся посланный сообщилъ, что въ Аппе- 
нинахъ на нихъ напали разбойники, и одинъ 
усп-Ьлъ спастись б-Ьгствомъ, а другой былъ убитъ. 
Даже свобода передвиженхя была крайне затруд- 
нена политическими неурядицами, что было осо- 
бенно тяжело для Петрарки, такъ какъ путеше- 
СТВ1Я доставляли ему огромное наслаждеше. Въ 
1362 году онъ хот-Ьлъ посетить Авиньонъ посл-Ь 
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говорю это, — заключаетъ поэтъ, — не изъ пре- 
зр-Ьшя и не изъ ненависти къ кому-нибудь, а 
только ради истины*. Уб-Ьждая сеньоровъ поза- 
ботиться объ устранен!!! этих-ь б-Ьдствхй, Пе- 
трарка настоятельно сов^туетъ имъ подумать и 
о родине. сРазв-Ь не этой зем.1и коснллся я 
впервые? Разв-Ь не зл'Ьсь то гн-Ьздо, гд-Ь я съ та- 
кою любовью былъ воспитанъ? Разв^ не это моя 
родина, на которой покоятся всЪ мои уповангя, 
любящая и благод'кгельная мать, охраняющая 
прахъ моихъ родите.1ей? Боже мой! вотъ гЬ мы- 
сли, которыя должны руководить вами. Взг.тяните 
съ сожал^шемъ на слезы страдающаго народа, 
который на васъ посл^ Бога возлагаетъ свои 
надежды. Обнаружьте только какой-нибудь при- 
знакъ любви къ нему, и доброд'Ьтель возьмется 
за оруж1е противъ неистовства и быстро одер- 
жать поб'Ьду. Въ душ-Ь итальянпевъ не умерла 
еще античная доблесть». Напомнивъ ради этой 
Ц'Ьли сеньорамъ о загробной жизни, Петрарка 
заключаетъ канцону восклицан1емъ: йГуо §пс1ап(1о 
расе, расе, расе! (Я призываю, миръ, миръ и миръ)! 
Итакъ, внутреннхе раздоры властителей, крово- 



— 71 - 

говорю это, — заключаетъ поэтъ, — не изъ пре- 
зр-Ьши и не изъ ненависти къ кому-нибудь, а 
только ради истины». Уб-Ьждая сеньоровъ поза- 
ботиться объ устранен1и этихъ б'Ьдств1й, Пе- 
трарка настоятельно сов-Ьтуетъ имъ подумать и 
о родин-Ь. «Разв'Ь не этой земли коснулся я 
впервые? Разв-Ь не зд'Ьсь то гн-Ьздо, гд-Ь я съ та- 
кою любовью былъ воспитанъ? Разв-Ь не это моя 
родина, на которой покоятся всЬ мои упованхя, 
любящая и благодетельная мать, охраняющая 
прахъ моихъ родителей? Боже мой! вотъ гЬ мы- 
сли, которыя должны руководить вами. Взгляните 
съ сожал-Ьнхемъ на слезы страдающаго народа, 
который на васъ посл-Ь Бога возлагаетъ свои 
надежды. Обнаружьте только какой-нибудь при- 
знакъ любви къ нему, и доброд-Ьтель возьмется 
за оруж1е противъ неистовства и быстро одер- 
житъ поб-Ьду. Въ душ-Ь итальянцевъ не умерла 
еще античная доблесть». Напомнивъ ради этой 
ц-Ьли сеньорамъ о загробной жизни, Петрарка 
заключаетъ канцону восклицан1емъ: ♦Гуо ^г1(1ап(1о 
расе, расе, расе! (Я призываю, злиръ, миръи миръ)! 
Итакъ, внутреннхе раздоры властителей, крово- 
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это ниже того, что мы видимъ своими глазами. 
Преступлеше, которое у нихъ считалось достой- 
нымъ сцены, у насъ сд-Ьлалось ходячимъ поро- 
комъ» (Ер. 5ше 111иИ5 111). Главн-Ьйшхя б']Ьдств1я, 
который угнетаютъ Итал1ю, Петрарка характери- 
зуетъ такъ: «власть погребена, свобода подав- 
лена и никогда не кончаются войны» (XXII, 14). 
Въ одномъ письм-Ь онъ подробн-Ье характери- 
зуетъ положен1е д-Ьлъ. Въ Пиз-Ь и Схен-Ь на- 
родный бунтъ, революшя въ Болоньи, сплачъ 
въ Рим'Ь, Неаполь боится, что его прозвище 
Тегга 1аЬоп8 будетъ вполн-Ь соотв-Ьтствовать по- 
ложешю д'Ьлъ», въ Сицилхи съ страшною нена- 
вистью кипитъ борьба парт1й, Мантуя среди за- 
тру дненш проводитъ безсонныя ночи, въ Феррар-Ь 
господствуетъ ужасъ, «Верону, какъ несчастнаго 
Актеона, рвутъ собственныя собаки», «Аквилейя 
и Тридентъ открыты для непрерывныхъ варвар- 
скихъ наб'Ьговъ и, наконецъ, къ величайшему 
позору, шайки разбойниковъ бродятъ по Ита- 
Л1И, такъ что она изъ госпожи провинщй сд-Ь- 
лалась провинц1ей рабовъ» (XIX, 9)- «Кто бы ни 
разсказалъ о теперешнемъ положении Д'Ьлъ по- 
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томкамъ, если только останутся потомки, — го- 
воритъ онъ, — все равно, разсказъ покажется ба- 
сней» (XI, 7)« Такое тягостное состояние Италш 
внушаетъ Петрарк'Ь глубокое огорченхе. «Повсю- 
ду причина къ скорби, — говоритъ онъ въ томъ 
же письм-Ь, — и каждое настоящее зло служить 
признакомъ будущаго, еше бол-Ье тяжкаго». По 
поводу землетрясен1'я въ Рим'Ь онъ пишетъ: «Ме- 
ня страшно тревожитъ общее положеше поли- 
тических ь д-Ьлъ и движен1я не столько земли, 
сколько людей внушаютъ мн-Ь печальныя пред- 
сказан1я не для Рима только, но и для всей 
Итал1и». 

Такая горячая любовь къ родин-Ь, такое бол-Ьз- 
нен1тое сознан1е ея б'Ьдств1й должны были вы- 
зывать у патр1ота попытки къ улучшенш поло- 
жен1я отечества, къ устраненш терзающихъ его 
золъ. Петрарка чувствовалъ эту обязанность. 
«Благосостоян1е всей моей родины и нашей об- 
щей матери,— пишетъ онъ одному другу, — на- 
ходится въ опасности, и тотъ не сынъ, кого не 
трогаютъ обиды, причиняемыя любящей матери» 
(XI, тб). Но если патр1отизмъ побуждалъ къ 
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политической д'Ьятельности и давалъ для нея об- 
щую программу, то взглядъ на значен1е личности 
въобществ'Ь указывалъ для нея средства и вну- 
шалъ в-Ьру въ возможность благопр1ятныхъ ре- 
зультатовъ. 

Несмотря на обширныя ламентацш о слабости 
челов'Ьческой природы, которыми переполнены 
философсюе трактаты Петрарки, несмотря на эти 
слабые отзвуки умирающаго аскетизма, онъ вы- 
соко ц'Ьнилъ разумъ челов-Ька. Въ трактат-Ь Ое 
гетес1118 ишизцие Гойипае (о средствахъ противъ 
счастья и несчастья) онъ доказываетъ, между 
прочимъ, что т-Ьло - тюрьма, а заключающ1йся 
въ ней духъ — образь и подобхе Бож1е, перл ь 
создашя и царь природы. Могущественный разумъ 
челоеНЬка долженъ и можетъ господствовать над ъ 
самимъ собою и надъ другими. Прилагая эту 
точку зр'Ьшя къ политическимъ отношен1ямъ, 
Петрарка приходилъ къ в-Ьр-Ь во всемогущество 
личности въ этой сфер'Ь и къ глубокому у б'Ьж- 
ден1ю въ ц'Ьлительность и вл1ян1е челов-Ьческаго 
слова. Въ исторги онъ не вид-Ьлъ ничего, кром-Ь 
личности Задумавъ изобразить судьбы античнаго 
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г» (Ш, 121). Приведя эту цитату въ другом1> 
5ст^Ь, Петрарка зам-Ьчаетъ: «хотя это говоритъ 
язычникъ, но его мн-Ьнхе не противно христ1ан- 
:ой истин'Ь и релипи». Но непосредственное 
1аст1е въ государственныхъ сов-Ьтахъ и собра- 
яхъ не соотв'Ьтствовало его вкусамъ; поэто- 
( онъ нашелъ другой путь служить своей ро- 
ш-Ь. Если люди, — думаетъ Петрарка, — созда- 
гъ общественные порядки, то они же ихъ 
1зстраиваютъ. Изображая въ одномъ письм^Ь 
)временныя б-Ьдствхя, онъ говоритъ: «Все это 
* могло случиться безъ согласхя рода челов-Ь- 
хкаго; поэтому я съ гн-Ьвомъ и негодованхемъ 
1лакиваю не столько свою, сколько обще- 
венную скорбь» (XIX, 9)« Людск1язаблужде- 
я и страсти— источникъ политическихъ б'Ьдъ; 
I нихъ и р-Ьшилъ Петрарка действовать своимъ 
1Торитетнымъ словомъ и сделался первымь пу- 
тцистомъу какого гяаетъ новая исторгя, Онъглу- 
)ко в-Ьровалъ въ могущественное вл1ян1е чело- 
Ьческаго слова. «Часто простое слово бывало 
тготворно для благоденствхя государствъ, — го- 
)ритъ онъ, — и не авторъ этого слова, а само 
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одномъ письм'Ь, — Римъ, все таки, глава М1ра, 
грязный и запуст-Ьлый, онъ, безъ сомн'Ьн1я, глава 
всЬхъ странъ. Я одинъ могу сказать это, и весь 
М1ръ согласится, а если добровольно этого не 
признаетъ, то его можно уб'Ьдить свид'Ьтелями 
и документами» (XI, у)* Весь вопросъ заключает- 
ся въ томъ, какъ осуществить это теоретическое 
главенство, какъ возвратить Риму то положеше, 
которое онъ н-Ькогда занималъ. Прошлое зав-Ь- 
щало четыре р-Ьшенхя: Римъ господствовалъ во 
время старой республики и при аптичныхъ им- 
ператорахъ; по временамъ эта мечта осуществля- 
лась при папахъ и попытки въ этомъ направле- 
Н1И д-Ьлали и н-Ькоторые среднев-Ьковые импе- 
раторы. Петрарка останавливался на каждомъ 
изъ этихъ р-Ьшешй. Въ античномъ мхр-Ь у него 
н-Ьтъ симпат1Й къ опред'Ьленной политической 
фори'Ь: онъ не р'Ьшаетъ, что лучше — республи- 
ка или монарх1я: «хотя я хорошо знаю, — гово- 
рить онъ въ одномъ письм-^Ь, — насколько бол-^^е 
возросло Римское государство подъ управлен1емъ 
нногихъ, чЬыъ подъ властью одного, тЪыъ не 
нен^ мн'Ь изв^^стно также, что мнопе велише 

6 



- 83 - 

точк'Ь зр'Ьн1я было совершенно естественно, что 
Петрарка не переносилъ на современный народъ 
того уважешя, которое онъ питалъ къ древнимъ 
римлянамъ. Но ему казалось, особенно въ на- 
чал-Ь политической д-Ьятельности, что можно пе- 
ревоспитать и современную массу. ^^ Британцы, — 
говоритъ онъ въ только что приведенномъ пись- 
м'Ь, — которыхъ называютъ англами, считались 
труслив-Ьйшими изъ варваровъ; а теперь этотъ 
воинственн'Ьйш1й народъ совершенно разбилъ 
галловъ, долго пользовавшихся военного славой». 
Перем-Ьны возможны, и самымъ лучшимъ воспи» 
тательнымъ средствомъ Петрарка считалъ ожив- 
лен1е античныхъ воспоминашй. «Теперь кто бо- 
л-Ье нев-Ьжественъ въ римскихъ д-Ьлахъ, ч-Ьмъ 
сами римляне, — пишетъ онъ, — и кто можетъ сом- 
н-Ьваться, что если Римъ начнетъ познавать са- 
мого себя, то древняя доблесть воскреснетъ?» 
(VI, 2). Трудно было найти бол-Ье прЫтное для 
Петрарки д-Ьло, какъ оживлять такимъ путемъ 
античную доблесть. Онъ былъ неутомимъ въ 
пропаганд-Ь страстно имъ любимой древности. 
Какъ ученый, онъ вызывалъ образы древнихъ 

6* 
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занят1емъ было бродить по городу и собирать 
старыя надписи; но сд-Ьлаться археологомъ онъ 
не могь. Во-первыхъ, онъ былъ большой мечта- 
тель и желалъ прославиться; во-вторыхъ, онъ былъ 
горячш патр10тъ и живо чувствовалъ тяжесть 
современнаго положен1я, когда въ Рим-Ь и его 
области хозяйничало дворянство, половина ко- 
тораго разбойничала ради наживы, другая для 
удовлетворешя не лучпшхъ страстей. Кола на са- 
момъ себ'Ь испыталъ результаты этого режима: 
одинъ дворянинъ совершенно безнаказанно убилъ 
его родственника. Поэтому его изучен1е получило 
особый отгЬнокъ, онъ все спрашивалъ: «гд'Ь те- 
перь эти древн1е римляне? Куда д-Ьвалась ихъ 
высокая справедливость? Еслибъ я могъ перене- 
стись въ то время, когда жили эти люди!» Но 
объ этомъ можно было только мечтать, поэтому 
Кола р-Ьшилъ перенести въ современность дав- 
но пережитую эпоху, что казалось ему возмож- 
н-Ье. Къ исполнен1ю столь заманчиваго плана онъ 
приступа лъ постепенно. Энтуз1азмъ къ старин-Ь 
и живое сочувств1е къ современнымъ невзгодамъ 
сд'Ьлали его красноркчивымъ ораторомъ. На него 
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занят1емъ было бродить по городу и собирать 
старыя надписи; но сд-Ьлаться археологомъ онъ 
не могъ. Во-первыхъ, онъ былъ большой мечта- 
тель и желалъ прославиться; во-вторыхъ, онъ былъ 
горячш патр10тъ и живо чувствовалъ тяжесть 
современнаго положен1я, когда въ Рим-Ь и его 
области хозяйничало дворянство, половина ко- 
тораго разбойничала ради наживы, другая для 
удовлетворешя не лучшихъ страстей. Кола на са- 
момъ себ'Ь испыталъ результаты этого режима: 
одинъ дворянинъ совершенно безнаказанно убилъ 
его родственника. Поэтому его изучен1е получило 
особый отт'Ьнокъ, онъ все спрашивалъ: «гд-Ь те- 
перь эти древн1е римляне? Куда д'Ьвалась ихъ 
высокая справедливость? Еслибъ я могъ перене- 
стись въ то время, когда жили эти люди!» Но 
объ этомъ можно было только мечтать, поэтому 
Кола р-Ьшилъ перенести въ современность дав- 
но пережитую эпоху, что казалось ему возмож- 
н'Ье. Къ исполнен1ю столь заманчиваго плана онъ 
приступа лъ постепенно. Энтузхазмъ къ старин-Ь 
и живое сочувств1е къ современнымъ невзгодамъ 
сд'Ьлали его краснор1>чивымъ ораторомъ. На него 
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обратили внимаше и дали ему м-Ьсто городскаго 
нотар1уса. Служебное положенхе представляло 
возможность лучше знать возмутительный про- 
д-Ьлки знати, и краснор'Ьчхе Кола становилось 
все популярн-Ье. Городъ послалъ его въ Авинь- 
онъ звать домой Климента VI, и самъ папа об- 
ратилъ благосклонное вниман1е на восторженнаго 
нотар1уса. Популярность Кол л росла, и вернув- 
шись въ Римъ и занявши прежнюю должность, 
онъ съ кружкомъ друзей сталъ подготовлять 
революшю. Средства для возбужден1я толпы упо- 
треблялись имъ чрезвычайно странныя: онъ вы- 
ставлялъ гд-Ь-нибудь на видномъ м-ЬсгЬ картину, 
гд-Ь аллегорически изображалось тяжелое поло- 
жен1е города, или прибивалъ къ дверямъ церкви 
лаконическую надпись: «въ скоромъ времени 
Римъ вернется къ своему древнему хорошему со- 
СТОЯН1Ю)). Господствующая аристократ1я не могла 
не знать объ этихъ прод-Ьлкахъ, но не обращала 
на нихъ вниман1я. Молодой энтуз1астъ съ в-Ьчно 
мечтательною улыбкой на устахъ казался ей со- 
всЬмъ не опаснымъ дурачкомъ. Между т-Ьмъ, 
Кола подготовлялъ бол-Ьс внушительную демон- 
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страшю. Онъ нашелъ отрывокъ изъ 1ех гей1а, 
которымъ сенатъ первдавалъ 1трепит Веспасхану, 
приказалъ вд-Ьлать надпись въ ст-Ьну Латеран- 
скаго собора и нарисовать тутъ же самую сцену, 
о которой говорится въ текст-Ь. ЗагЬмъ онъ объ- 
явилъ публичное объяснен1е надписи, и въ со- 
боръ явилась масса народа и огромное количество 
знати. Кола, въ полу-римской тог-Ь и съ б-Ьлою 
н-Ьмецкою шляпой, на которой были изображены 
мечи и короны, произнесъ зажигательную р-Ьчь 
о прежнемъ велич1и Рима и его теперешнемъ упад- 
К'Ь. Бароны забавлялись, и одинъ изъ нихъ при- 
гласилъ оратора на об'Ьдъ, чтобы позабавить сво- 
ихъ гостей его краснор'Ьчхемъ. Кола исполнилъ 
это желаше, и гости разражались веселымъ хо- 
хотомъ, когда онъ, указывая то на одного, то на 
другого изъ присутствующихъ, говори лъ: «еслибъ 
я былъ императоромъ, то вотъ этого приказалъ 
бы пов-Ьсить, а того обезглавить» . Между т'Ьмъ, 
заговоръ созр-Ьлъ, и револющя, въ начал-Ь без- 
кровная, произошла спокойно и неожиданно: въ 
полночь 19 мая 1347 ^^^а Кола, выслушавши 
мессу, двинулся на Капитол1й съ четырьмя зна- 
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лег1и, когда-либо данный римскимъ народомъ, и 
передт? открыт1емъ парламента возвелъ себя въ 
рыцарское зван1е. Это была очень странная це- 
ремон1Я- Въ сопровожден1и высшаго духовен- 
ства Кола отправился въ баптистер1умъ Латеран- 
скаго собора, тамъ погрузился въ ту самую ку- 
пель, въ которой, по легенд-Ь, крестился Кон- 
стантинъ Велик1й, и зат-Ьмъ, облекшись въ б-Ь- 
лыя одежды, провелъ ночь на устроенномъ тамъ 
же пурпуровомъ лож'Ь. Посл-Ь этого онъ при- 
бавилъ къ своему титулу новые эпитеты: «рыцарь 
Николай, кандидатъ Св. Духа, другъ вселенной, 
1пЬипи5 аи^изШз», и вызывалъ къ своему трибу- 
налу Людовика Баварскаго, Карла IV и всЬхъ 
курфюрстовъ. Зат-Ьмъ депутаты над-Ьли золотыя 
кольца въ знакъ обручен1я съ Римомъ, и Итал1я 
была объявлена объединенной, повсюду были ра- 
зосланы послы объявить, что трибунъ р-Ьпшлъ 
дать вселенной новое устройство. При такихъ 
возвышенныхъ стремлешяхъ Кола короновался 
шестью коронами, и ему вручены были скипетръ 
и держава. Сумасбродныя требован1я честолюби- 
ваго энтузиаста оставались, конечно, фантаз1ею, 
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зываетъ одно изъ его писемъ, адресованное про- 
сто другу и не внесенное авторомъ въ предна- 
значенный для большой публики сборникъ. Д-Ьй- 
ствительно, письмо носитъ интимный характеръ. 
Петрарка сообщаетъ другу свое впечатл'Ьнге отъ 
одной ихъ политической бесЬды: «Воспомина- 
н1е о священн-Ьйшемъ и серьезн'Ьйшемъ разго- 
вор-Ь, который ты им-Ьлъ со мною третьяго дня 
передъ дверьми древняго святого храма, бросаетъ 
меня въ жаръ, и мн-Ь кажется, что я слушалъ 
Бога, а не челов-Ька. Ты такъ божественно оп- 
лакивалъ настоящее положенхе, правильн-Ье гово- 
ря — упадокъ и разрушен1е республики, своимъ 
красноргьчгемь такъ глубоко вкладывалъ пальцы 
въ наши раны, что всяк1й разъ, какъ твои слова 
приходятъ мн-Ь на память, скорбь возвраидается 
въ душу и слезы подступаютъ къ глазамъ». При 
воспоминаши Петрарка плачетъ, но это слезы 
«мужск1я», которыя внушаютъ см-Ьлость и вы- 
зываютъ на сод-Ьйствхе. Онъ переживаетъ тяже- 
лыя муки колебашя и сомн-Ьнхя: «Я говорю себ'Ь, — 
пишетъ онъ, — о, еслибы когда-нибудь... еслибы 
въ мое время это случилось! Если бы мн-Ь быть 
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участникомъ столь блестящаго д'Ьла и столь ве- 
ликой славы!;) Восторженное письмо (Ар. 2) за- 
канчивается горячею молитвой къ Богу о помо- 
щи. Кром-Ь Кола, трудно найти другое лице сре- 
ди друзей Петрарки, которое могло бы возбудить 
въ немъ подобныя надежды. 

Съ этихъ поръ между политическимъ писате- 
лемъ и революшонеромъ началась интимная пе- 
реписка (она до насъ не дошла, но на нее на- 
мекаютъ поздн'Ьйш1я письма Петрарки (Уаг. 38), 
которая еще бол-Ье укр'Ьпила установившуюся 
связь, и когда произошла революшя, Петрарка 
торжественнымъ послан1емъ выразилъ свое сочув- 
ств1е совершившемуся факту. Это было востор- 
женное поздравлеше, адресованное Кола и рим- 
скому народу и торжественно прочитанное три- 
буномъ въ парламент-Ь. Обширное письмо начи- 
нается восхвалешемъ вновь прюбр'Ьтенной сво- 
боды и горячимъ уб-Ьжденхемъ защищать и охра- 
нять ее до последней капли крови. Главная 
опасность свобод'Ь грозитъ со стороны знати, на 
которую Петрарка обрупшвается съ необычай- 
ною страстностью. Это жалюе пришельцы, на- 
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сил1емъ поработивш1е гражданъ. Ихъ господ- 
ство не им'Ьетъ никакого основанхя: по происхо>1С- 
денш — они варвары^ по доблестямъ — н-Ьтъ б-Ьд- 
н-Ье ихъ никого въ мхр-Ь; они богаты, но богат- 
ство награблено этими разбойниками. Зат-Ьмъ 01[ъ 
прославляетъ трибуна, называя его третьимъ Бру- 
томъ, превосходящимъ заслугами двухъ первыхъ, 
и снова уб-Ьждаетъ народъ поддержать его д-Ь- 
ло противъ кровожаднаго дворянства. Съ такимъ 
же сов-Ьтомъ обращается онъ и къ самому три- 
буну, который превзошелъ своими подвигами 
древнихъ героевъ. «Благоденствуй, Камиллъ, нашъ 
Брутъ, нашъ Ромулъ!—восклицаетъ Петрарка.— 
Благоденствуй, виновникъ римской свободы, 
римскаго мира, римской тишины!» Онъ прсд- 
остерегаетъ его противъ знати, по отношен1ю к ь 
которой «всякая жестокость гуманна и всякое со - 
страдан1е безчелов-Ьчно», и рекомендуетъ благо- 
чест1е и литературныя занят1я въ свободное вре- 
мя. Обращаясь зат'Ьмъ къ народу, онъ уб'Ьж- 
даетъ его самоотверженно защищать трибуна и 
напоминаетъ ему о подвигахъ Дещевъ, Кок- 
леса и другихъ героевъ, пожертвовавшихъ жизнью 
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въ Италш. Этотъ разрывъ произошелъ не безъ 
глубокой внутренней борьбы. Въ эклогЬ> оза- 
главленной Разлука (Вхуогйиго), Петрарка въ обыч- 
ной аллегорической форм-Ь изображаетъ внутрен- 
нее страданхе, происходящее отъ столкновенхя 
личной привязанности съ патр1отизмомъ. Въ од- 
номъ изъ писемъ онъ еще разъ возвращается къ 
этой тем-Ь и говоритъ, что «во всемъ мхр-Ь не 
было аристократической фамилш, которая была 
бы ему дороже», ч'Ьмъ Колонны; «но еще доро- 
же мн-Ь общественное д-Ьло, — дороже Римъ, до- 
роже Итал1я, дороже спокойствхе и безопасность 
хорошихъ людей» (XI, 1 6). Естественно, что б-Ьг- 
ство Кола, о которомъ Цетрарка узналъ уже въ 
Парм-Ь на пути въ Римъ, подвергло его въ край- 
нее отчаяше. Въ написанномъ въ это время по- 
этическомъ письм'Ь онъ обнаруживаетъ крайшй 
пессимизмъ: «Вм-ЬсгЬ со ввфмъ челов-Ьческимъ 
родомъ я чувствую скорбь*, — пишетъ онъ, — и бы- 
стро стремлюсь къ смерти, безстрашно и съ боль- 
шою готовностью, чтобъ освободиться изъ этой 
тюрьмы» (Ер. II). 

Т'Ьмъ не мен'Ье паден1е трибуна не только не 
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позади себя пред'Ьлы челов'Ьческой жизни». Еще 
безсердечн-Ье другое ут'Ьшеше, которое посл-Ь 
смерти кардинала Петрарка отправил ъ отцу его, 
старому Стефано Колонна, пережившему всЬхъ 
сыновей. Для характеристики этого длиннаго по- 
слашя достаточно привести его первыя строки: 
сО, жалюй старикъ! — пишетъ Петрарка.— О, 
крайне живучая голова! Какимъ гр-Ьхомъ оскор- 
билъ ты небо? За что наказанъ ты столь продол- 
жительною жизнью?» и т. д. Подробно и красно- 
р-Ьчиво описываются т-Ь блага, которыя онъ н-Ь- 
когда им-Ьлъ и которыхъ потомъ лишился. У по- 
эта, который ум-Ьлъ чувствовать и н-Ьжную лю- 
бовь, и искреннюю дружбу, и ум-Ьлъ краснор-Ьчи- 
во выражать эти чувства, при страшномъ несча- 
стш прежнихъ друзей не нашлось ничего, кро- 
м'Ь бездушной риторики. До такой степени овла- 
д'Ьла имъ ненависть къ знати, которую онъ счи- 
талъ величайшимъ б-Ьдстваемъ для своей родины. 
Другимъ результатомъ римской революши было 
глубокое презр'Ьнхе Петрарки къ республиканско- 
му режиму, основанному на демократическомъ 
начал*};. Отвергая родовую аристократш, Петрарка 
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ден1е, что эту задачу можетъ выполнить отдель- 
ная личность. Причину неудачи попытки Кола 
онъ вид-Ьлъ въ его индивиду альныхъ недрстат- 
кахъ. Онъ обвиняетъ его въ разрушеши соб- 
ственнаго д'Ьла, а не въ замысл-Ь несбыточнаго 
предпр1ят1я: с онъ виновенъ, — не разъ говоритъ 
Петрарка, — въ пренебрежен1и, а не въ зашит^ 
свободы, въ томъ, что онъ покинулъКапитолш, 
а не въ томъ^ что занялъ его». Самую же по- 
пытку трибуна Петрарка ставилъ такъ высоко, 
что сохранилъ къ нему симпатхи, несмотря на 
всЬ его неудачи. Въ трактате Ве гетаШз онъ 
называетъ его челов-Ькомъ, обладавшимъ «ген1- 
альными и великими, хотя и не постоянными на- 
чинашями», и сожал'Ьетъ о его погибели. Для 
усп-Ьха этого д-Ьла нуженъ былъ только другой 
челов-Ькъ съ большими силами, ч-Ьмъ Кола, и 
Петрарка думалъ найти его въ Карл'Ь IV. 

IV. 

Отношеше Петрарки къ попытк'Ь неудавшаго- 
ся трибуна показываетъ, что онъ не былъ та- 
кимъ гибеллиномъ, какимъ хотятъ его предста- 
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же СТИХ1И, уменьшилась только доблесть». Если- 
бы живы были прежше римляне, еслибы живъ 
былъ Цезарь, они безъ труда возстановили бы 
имперш; «теперь путь ровный и легк1й, но не- 
достаетъ путни1{а: теперь роскошь и безд-Ьятель- 
ность получили широкое господство, трусость 
овлад-Ьла вселенной и тотчасъ уступитъ воору- 
женному Цезарю, даже бол-Ье того — приметъ 
его сторону». Для доказательства этого поло- 
жен1я Петрарка ссылается на Кола ди Пенцо. 
сНедавно, — говорить онъ, — борцомъ за римскую 
свободу явился н-Ькто изъ низкаго плебса; не 
римск1й царь, не консулъ, не патрищй и едва 
ли хорошо изв-Ьстный римск1й гражданинъ, безъ 
титуловъ, безъ знаменитыхъ предковъ, неизв-Ьст- 
ный до того времени даже и своими доблестями. 
И уже пошла за нимъ постепенно вся Итал1я, 
уже пришла въ движен1е вся Европа и ц'Ьлый 
М1ръ. Чего же еш;е нужно? Мы это не вычита- 
лПу а видгьли'!>. «Осторожный Карлъ цитируетъ 
изъ Саллюст1я слова: «ты не знаешь, сколь огром- 
ный зв-Ьрь имперхя» — и приписываетъ ихъ Авгу- 
сту, вм-Ьсто Тибер1я. Петрарка, поправивъ ошибку, 
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же СТИХ1И, уменьшилась только доблесть». Если- 
бы живы были прежнхе римляне, еслибы живъ 
былъ Цезарь ) они безъ труда возстановили бы 
имперш; «теперь путь ровный и легк1й, но не- 
достаетъ путниКа: теперь роскошь и безд-Ьятель- 
ность получили широкое господство, трусость 
овлад-Ьла вселенной и тотчасъ уступить воору- 
женному Цезарю, даже бол-Ье того — приметь 
его сторону». Для доказательства этого поло- 
жен1я Петрарка ссылается на Кола ди Рхенцо. 
«Недавно, — говорить онъ, — борцомъ за римскую 
свободу явился н-Ькто изь низкаго плебса; не 
римск1й царь, не консулъ, не патрищй и едва 
ли хорошо изв-Ьстный римсюй гражданинь, безь 
титуловь, безъ знаменитыхь предковъ, неизв-Ьст- 
ный до того времени даже и своими доблестями. 
И уже пошла за нимь постепенно вся Итал1я, 
уже пришла въ движен1е вся Европа и ц-Ьлый 
М1ръ. Чего же еще нужно? Мы это не вычита- 
лПу а видгьлит>. «Осторожный Карль цитируеть 
изь Саллюст1я слова: «ты не знаешь, сколь огром- 
ный зв-Ьрь имперхя» — и приписываеть ихь Авгу- 
сту, вм-Ьсто Тибер1я. Петрарка, поправивъ ошибку, 
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же СТИХ1И, уменьшилась только доблесть». Если- 
бы живы были прежн1е римляне, еслибы живъ 
былъ Цезарь, они безъ труда возстановили бы 
имперш; «теперь путь ровный и легк1й, но не- 
достаетъ путниКа: теперь роскошь и безд-Ьятель- 
ность получили широкое господство, трусость 
овлад-Ьла вселенной и тотчасъ уступитъ воору- 
женному Цезарю, даже бол-Ье того — приметъ 
его сторону». Для доказательства этого поло- 
жен1я Петрарка ссылается на Кола ди Рхенцо. 
сНедавно, — говорить онъ, — борцомъ за римскую 
свободу явился н-Ькто изъ низкаго плебса; не 
римск1й царь, не крнсулъ, не патрицш и едва 
ли хорошо изв-Ьстный римсюй гражданинъ, безъ 
титуловъ, безъ знаменитыхъ предковъ, неизв-Ьст- 
ный до того времени даже и своими доблестями. 
И уже пошла за нимъ постепенно вся Итал1я, 
уже пришла въ движенхе вся Европа и ц-Ьлый 
М1ръ. Чего же еще нужно? Мы это не вычита- 
ли, а видгьли». «Осторожный Карлъ цитируетъ 
изъ Саллюст1я слова: «ты не знаешь, сколь огром- 
ный зв']^рь импер1я» — и приписываетъ ихъ Авгу- 
сту, вм-Ьсто Тиберхя. Петрарка, поправивъ ошибку, 
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указываетъ Карлу IV средство, какъ устранить 
главное препятств1е — б'Ьдность. «Что общаго им-Ь- 
етъ б'Ьдность съ Цезаремъ? — пишетъ онъ,— Мно- 
гихъ б'Ьдность втолкнула въ войну, многимъ 
внушала храбрость, въ особенности если про- 
тивникъ богатъ. Несомнтьнно, война доставляешь 
богатство сильнымъ людямъъ (XVIII, I). Въ этомъ 
посл'Ьднемъ сов'Ьт-Ь, а также въ побужденш 
приб'Ьгнуть къ жел'Ьзу, впервые проявляется тотъ 
принципъ, посл-Ьдовательное развит1е котораго 
составляетъ политика Макхавелли. П-Ьвецъ мира 
и итальянск1й патрхотъ побуждаетъ н-Ьмца во- 
оруженнымъ грабежомъ обогатиться на счетъ 
родины. При печальной д-Ьйствительности Пет- 
рарка не могъ найти хорошихъ средствъ для 
достижен1я высокаго политическаго идеала, и 
ч'Ьмъ больше знакомился онъ съ окружающею 
средой, т-Ьмъ рельефн'Ье выступаетъ зараждаю- 
Щ1ЙСЯ макхавеллизмъ въ его политик'Ь. 

Карлъ IV пришелъ въ Итал1ю, и Петрарка при- 
в-Ьтствовалъ его прибытхе, какъ начало новой 
эры (XIX, 12); но онъ вернулся назадъ, нисколь- 
ко не изм-Ьнивъ положен1я Рима, и мы вид-Ьли, 
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онъ быль чуждъ политическаго доктринерства. 
Какъ публицистъ, а не философъ въ политик'Ь, 
Петрарка пошелъ на всяшя сделки съ жизнью, 
такъ что его можно назвать оппортюнистомъ въ 
ПОЛИТИК'Ь, если позволительно употребить новое 
выражеше для тогдашнихъ отношенш. Особен- 
но р'Ьзко проявляется это въ его отйошеши къ 
папству. 

Петрарка искренно считалъ себя настоящимъ 
кйтоликомъ и подъ старость въ особенности 
старался сд'Ьлаться образцовымъ сыномъ средне- 
вековой церкви. Онъ считалъ папу нам'Ьстни- 
комъ Христа, сочинялъ гимны Богородиц-Ь, про- 
Должалъ производить разныя аскетическхя упраж- 
йешя и построилъ даже на свой счетъ капеллу. 
Но, въ качеств-Ь нравственнаго философа и бла- 
гочестиваго христханина, онъ неутомимо громилъ 
пороки высшаго духовенства. Въ «Письмахъ безъ 
адреса» онъ самого папу называетъ ^церковнымъ 
Д10нис1емъ», который «мучитъ и грабитъ наши 
Сиракузы». «Вижу, — говоритъ онъ, — какъ обма- 
нувшая мужа Семирамида т1арой покрываетъ че- 
ло, искусно отводитъ глаза присутствующимъ и. 
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загрязненная нечистыми объятхями, изд'Ьвается 
надъ мужами». Т'Ьмъ не мен-Ье, Петрарка не 
разъ и очень усердно приглашалъ папу вернуть- 
ся въ Римъ. Въ молодости онъ въ двухъ поэти- 
ческихъ послан1яхъ звалъ на родину Бенедикта 
XI, подъ старость онъ адресовалъ ради этой же 
ц-Ьли Урбану V огромное письмо, составляющее 
н-Ьсколько печатныхъ листовъ (8еп. VII, 1), въ 
течеше всей своей жизни боролся противъ т-Ьхъ 
членовъ кур1и, которые предпочитали Авиньонъ 
Риму, и никогда не обнаруживалъ большей 
страстности, какъ въ полемик'Ь по этому вопро- 
су. Кром-Ь обычныхъ писемъ съ адресомъ и 
безъ адреса, Петрарка написалъ по этому пово- 
ду такъ-называемую инвективу, т.-е. формаль- 
ную полемическую статью противъ одного фран- 
цузскаго кардинала, горячность которой пере- 
ходитъ ВСЯК1Я границы прилич1я. Но, приглашая 
папу въ Римъ, Петрарка далеко не былъ уб-Ьж- 
деннымъ гвельфомъ. Онъ р-Ьзко упрекаетъ Ин- 
нокент1я VI за то, что онъ позволилъ Карлу IV 
остаться въ Рим-Ь только одинъ день (Ве ука 50- 
Шаг. орегр., 269), хотя, въ то же время, уб-Ьж- 
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денъ, что «никакая власть не терпитъ сотовари- 
ща» и что «двухголовое животное — чудовищно» 
(XX, 2). Призывая папу въ Римъ, онъ желаетъ 
добиться хоть чего-нибудь для родины. Если 
столица папы и не сделается главой м1ра, то, 
по крайней м-Ьр-Ь, освободится отъ анарх1и, по- 
лучитъ н^ккоторый блескъ. Въ письм-Ь къ Урбану 
V онъ указываетъ именно на эту ц-Ьль: «какой 
консулъ управляетъ теперь Римомъ? Какой пол- 
ководецъ его защищаетъ? Каюе сов-Ьтники за- 
сЬдаютъ въ немъ?» Въ другомъ письм-Ь по тому 
же адресу онъ подробно перечисляетъ улучше- 
шя, въ которыхъ нуждается столица (5еп. IX, 2). 
Но, не будучи гвельфомъ, Петрарка, какъ патр1- 
отъ-публицистъ новаго закала, не стесняется ради 
достижешя ц-Ьли поступаться своими теоретиче- 
скими воззр-Ьнхями. Когда Урбанъ V пере-Ьхалъ 
въ Римъ, онъ написалъ ему восторженное при- 
в^Ьтс^в^'е, въ которомъ встр-Ьчается, между про- 
чимъ, такое м-Ьсто: «Твой Римъ д-Ьйствительно 
растерзанъ и опустошенъ; но онъ городъ свя- 
щенный, знаменит-Ьйшхй славою небесныхъ и зем- 
ныхъ д'Ьян1й, мать городовъ, глава М1ра, скала 
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I слухъ, вскор-Ь оправдавш1йся, что Урбанъ V на- 
меревается снова переселиться въ Авиньонъ; тог- 
да встревоженный публицистъ счелъ необходи- 

^ мымъ превратиться въ настоящаго гвельфа. Въ 
новомъ письм'Ь къ паи'Ь онъ заставляет1> Римъ 
произнести трогательную р'Ьчь, въ которой свя- 
щенный городъ говоритъ, между прочимъ, Ур- 
бану: «у тебя ключи отъ царств1я небеснаго и 
теб-Ь принадлежатъ об'Ь власти» (Уаг. з)» 

Уб-Ьждая отд-Ьльныхъ личностей возстановить 
на земл'Ь или, по крайней м-Ьр-Ь, въ Италш миръ 
и'спокойствхе, Петрарка старался воспользовать- 
ся для этого и другими средствами. Какъ публи- 
цистъ, онъ обладалъ очень гранд10зными планами 
и чрезвычайно широкимъ интересомъ къ полити- 
ческой деятельности. Такъ, онъ им-Ьетъ мечту 
о завоеваши не только 1ерусалима, но и Констан- 
тинополя (Бе ука зоШаг. II, 4» 3 ^ 5). Эту ц-Ьль 
ставитъ онъ и генуэзцамъ, уб-Ьждая ихъ прекра- 
тить войну съ Венещей (XIV, $), и Урбану V, 

' умоляя его переселиться въ Римъ (5еп. V II, I). Сто- 
летняя война при начал-Ь привлекла къ себ-Ь вни- 
маше Петрарки, симпат1и котораго всегда оста- 



I 



— 123 — 

пострадаетъ вся Италк. Теперь об-Ь республики 
могуть быть названы «светочами» родины; всл'Ьд- 
ств1е войны содинъ изъ нихъ погаснетъ, другой 
потемн-Ьегь» . «Несомн'Ьнно, — говоритъ Петрака, — 
I что мы погибнемъ, раненные нашими собственными 
I руками, что, ограбленные вами, мы потеряемъ и 
репутащю и власть на мор'Ь, прхобр'Ьтенную столь 
многими трудами». Но особенно возмущаетъ Пет- 
рарку слухъ, что Венеция обратилась за помощью 
противъ врага къ аррагонскому королю. «Итакт-, 
итальянцами для уничтожен1я итальянцевъ при- 
зываются варварскхе короли! — восклицаетъ онъ. — 
Откуда же можетъ ожидать помощи несчастная 
Итал1я, если сыновья ея, мало того, что сами терза- 
ютъ достойную уважен1я мать, призываютъ еще 
чужеземцевъ для открытагоматереубхйства?» Пи- 
сьмо, конечно, не достигло своей ц-Ьли; но, какъ 
публицистъ, Петрарка могъ считать себя лично 
удовлетвореннымъ: Дандоло послалъ ему лест- 
ный отв-Ьтъ, въ которомъ доказывалъ, что пове- 
дете генуэзцевъ д-Ьлаетъ войну неизб'Ьжной. 
Военныя д'Ьйств1я начались, и венещанцы, несмот- 
ря на союзъ съ Кантакузеномъ и Петромъ IV 
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ужден1й была разрушена вашими руками, если 
ко Христосъ изберетъ васъ мстителями за 
[ы и отъ васъ потребу етъ мщеюя, которое 
ыдно откладываетъ весь католически народъ. 
1:ечно же сочувствую я только итальянцамъ». 
)арка напоминаетъ дал'Ье, что ихъ против- 
[ тоже итальянцы, и уб-Ьждаетъ ихъ, вм-Ьсто 
мной борьбы^ сообща направить оруж1е про- 
. нев-Ьрныхъ и завоевать Святую Землю. Кром-Ь 
, онъ обращаетъ вниманхе Генуи на ея внут- 
1я смуты и предостерегаетъ отъ заключаю- 
:я въ нихъ опасности. «Я не обладаю про- 
скимъ духомъ, — пишетъ онъ, — инепредска- 
ю будущаго по течен1ю зв'Ьздъ; но, насколь- 
югу догадываться о будущемъ, принимая въ 
раженхе прошлое, доблесть и счастье сд'Ьла- 
васъ непоб'Ьдимыми во вн-Ьшнихъ войнахъ; 
ко своего врага, только гражданскаго меча 
сл-Ьдуетъ бояться». Исходя изъ этой точки 
1Я, онъ старательно уб'Ьждаетъ генуэзцевъ 
олжать войну, начатую съ аррагонскимъ ко? 
мъ, потому что «эта война благочестивая, 
зедливая, святая и мен-Ьевсего итальянская» 
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деше, что политичесюя формы не им-Ьютъ 

ютнаго значен1я. Не разъ прославляя ан- 

ю имперЬо, когда это нужно было въ публи- 

ческихъ ц+,ляхъ, Петрарка приводилъ гену- 

ъ так1е аргументы за продолжен1е войны 

рагонскимъ королемъ: ^^Не страшитесь цар- 

имени; часто мрачно внутри то, что бле- 

извн-Ь; наказывать гордость царей — гораздо 

царской власти; у васъ н-Ьтъ царя, но вы 

аете царскою душой. Римъ былъ малъ, пока 

> царя, и сд'Ьлался безграничнымъ, какъ толь- 

э лишился; подъ властью царя онъ находил- 

рабств-Ь, безъ царей — повел-Ьвалъ. Напа- 

на царя: скиптры не даютъ и не отнимаютъ 

д-Ьтели» (XIV, 6). По личнымъ наклон- 

Аъ Петрарка склонялся даже къ республик^Ь, 

а:ля него и не оставались незам-Ьтными ея 

я стороны. 

►снувшшся индивидуал измъ вызвалъ въ немъ, 
'' прочимъ, и любовь къ свобод-Ь. «Я считаю 
лъ, — говоритъ онъ, — если можно жить на 
Х-Ь, никому не вредя, ничему не подчиня- 
ром'Ь законовъ любви.. Я назвалъ это про- 
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литическ1Я формы, — городск1Я республики и ти- 
ранн1и. Петрарка не возлагал ъ никакихъ н1адеждъ 
на республики. Въ письм-Ь къ римскому народу 
онъ говоритъ, между прочимъ: «Всякое двухго- 
ловое животное — чудовищно; насколько же бол-Ье 
ужасно и чудовищно-дико животное съ тысячью 
различныхъ головъ, которыя кусаютъ другъ друга 
и находятся во взаимной борьб-Ь? Не подлежитъ 
солш'Ьнш, что если головъ много, то все-таки 
должна быть одна такая, которая всЬхъ обузды- 
вала бы и надъ всЬми начальствовала бы, чтобы 
прочный миръ господствовалъ во всемъ т'кл'Ь. Без- 
численными опытами и авторитетомъ учен'Ьйщихъ 
людей съ несомн-Ьнностью доказано, что и на неб'Ь, 
и на земл-Ь принципатъ всегда былъ наилучшимъ 
единствомъ» (Ар. I). Этому взгляду Петрарка оста- 
вался в-Ьренъи въ жизни. Когда Флоренц1я пред- 
ложила ему почетное и выгодное м-Ьсто, онъ 
в-Ьжливо, но р-Ьшительно отказался, къ величай- 
шему изумленш своихъ друзей и въ особенности 
демократически настроеннаго Боккачч1о. Совер- 
шенно иначе относится Петрарка къ современ- 
ной монарх1и. «Хотя я хорошо знаю, — говоритъ 

9* 
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Висконти, арххепископъ миланск1Й. Въ 13 53 году 
Петрарка, восхвалявп]1й самаго могущественнаго 
гвельфа, вступилъ въ свиту самаго сильнаго ги- 
беллина и въ течен1е 8 л-Ьтъ самымъ усерднымъ 
образомъ защищалъ интересы его дома. 

Дж. Висконти, несмотря на свой духовный санъ, 
былъ такимъ княземъ, котораго одобрилъ бы 
Макхавелли и который могъ возбуждать самыя 
ПЫЛК1Я надежды Петрарки. Сынъ «великаго» Мат- 
тео, основателя могущества Висконти, Джюванни 
обладалъ всЬми свойствами крупнаго тиранна еще 
не усп-Ьвшей выродиться династ1и. Ум-Ьренно же- 
СТ0К1Й и безгранично коварный, онъ ум-Ьлъ сдер- 
живать личные порывы, понималъ людей и ум-клъ 
подчинять ихъ себ'Ь; д-Ьйствуя осторожно, но 
Р'Ьшительно, онъ пользовался всЬми средствами 
для достижен1я своей ц-Ьли, которая всегда при- 
крывалась самыми благородными и возвышенными 
словами. Дж10ванни прхобр'Ьлъ, прежде всего, 
трудное искусство ладить со своими собствен- 
ными родственниками. Его племянникъ Аццо убилъ 
его брата Марко, но съ большою любовью относил- 
ся къ другому дяд-Ь. Въ 1339 г* сд-Ьлавшись на- 
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сл-Ьдннкомъ вм-ЬсгЬ съ другимъ братомъ, Люк- 
кнно, обширныхъ в.1ад'Ьн1й Висконти, Джхованни 
отказался отъ своей части въ его пользу: Люк- 
кнно быль превосходный правитель и находился 
въ ссор-Ь съ церковью, а Дж1ованни нужно было 
получить титул ь отъ папы, не отказываясь отъ 
фамильной политики. Онъ получилъ санъ кар- 
динала отъ антипапы Николая V, но при помощи 
племянника ему удалось вым'&нять за этотъ ти- 
тулъ епископство; а во время управлен1я брата 
онъ купилъ въ Авиньон-Ь санъ арххепископа ми- 
ланскаго. Это было не лишнее основаше для 
шаткой тиранн1и, которая въ 1349 перешла въ его 
руки, когда V1юккино отравила его жена, чтобъ 
избавиться отъ подобной же участи. Джюванни 
принадлежало теперь гб крупныхъ городовъ въ 
С'Ьверной Итал1и; чтобы подчинить остальное, 
арх1епископъ сд-Ьлался гибеллиномъ и, прежде 
всего, купилъ папскую Болонью у захватившаго 
тамъ власть тиранна. Климентъ VI попытался при- 
б-Ьгнуть къ оруж1ю, но его арм1я потерп-Ьла по- 
раженхе; тогда папа прислалъ въ Миланъ легата 
5Ъ требован1емъ, чтобы Висконти отказался или 
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отъ духовнаго сана, или отъ св'Ьтской власти. 
Въ отв'Ьтъ на это арх1епископъ разыгралъ харак- 
терный фарсъ, который съ виду походилъ на 
серьезное представ леше. По его предложенш, 
легатъ вторично сообщил ъ ему свое поручеше 
при духовенств'Ь и народ'Ь въ ближайшее воскре- 
сенье въ собор'Ь, посл-Ь торжественнаго богослу- 
жеН1я, совершеннаго самимъ тиранномъ, и Вискон- 
ти, взявши въ одну руку крестъ, а въ другую 
мечъ, объявилъ папскому посланному: «вотъ мое 
оруж1е духовное и св-Ьтское: однимъ я буду защи- 
щать другое». Зат-Ьмъ онъ об-Ьщалъ легату лично 
явиться въ Авиньонъ для переговоровъ съ папой и 
предварительно послалъ туда одного изъ секре- 
тарей, который занялъ для своего господина всЬ 
свободныя пом-Ьщенхя въ город'Ь и окрестностяхъ 
и началъ заготовлять огромное количество про- 
в1антовъ. Постановка на сцену 2-го акта комедш 
обошлась автору въ 40*000 флориновъ, но эф- 
фектъ вышелъ поразительный. Испуганный папа, 
узнавши отъ уполномоченнаго Висконти, что въ 
свит-Ь его повелителя будетъ находиться, кром-Ь 
миланской знати, б.ооо п-Ьхоты и 12.ооо кава- 
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изъ итальянцевъ»; въ другомъ (XVII, ю), объ- 
ясняя свое поведен1е, онъ обстоятельно, съ обшир- 
ными цитатами изъ бл. Августина и ап. Павла, 
доказываетъ, что челов-Ькъ часто поступаетъ про- 
тивъ своей воли. Между гЬмъ ийъ другихъ пи- 
семъ сл-Ьдуетъ, что это не было ни случайностью, 
ни неожиданностью. Говоря о своемъ р-Ьшенхи, 
Петрарка напоминаетъ Боккачч1о одинъ давниш- 
шй разговоръ, когда они пор-Ьшили, «что при 
теперешнемъ положеши д-Ьлъ Италш и Европы 
нигд'Ь, кром-Ь Милана, н'Ьтъ м'Ьста не только бо- 
л'Ье безопаснаго и удобнаго для занятхй, но и 
вообще бол-Ье подходящаго» (Уаг. 25). Въ дру- 
гомъ письм'Ь по этому же поводу Петрарка выра- 
жается еще категоричн'Ье: «мн'Ь не подъ стать 
д-Ьлать ничего такого, для чего нельзя было бы 
найти достаточнаго основангя», только онъ не 
желаетъ открывать своихъ побужден1й. «Толпа 
видитъ иногда, что я Д'Ьлаю, — пишетъ онъ, — а 
что думаю, не видитъ; поэтому лучшая моя сторо- 
на и даже весь я остаюсь ей неизв-Ьстенъ». Уб'Ьж- 
дая своихъ друзей, что Висконти уговорилъ его 
остаться въ Милан-Ь только въ качеств-Ь укра- 
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Ти ге^еге 1трепо рори1о$, Котапе, тотеп1о 

Наес 11Ь1 сгит аг1е8 рас^^ие 1тропеге тогет(У1, 851). 

(Помни, римлянинъ, что ты съ верховною вла- 
СТ1Ю управляешь народами и установляешь миръ, — 
это и должно быть твоимъ искусствомъ). Эта 
точка зр'Ьшя была оффишальной при двор'Ь Ви- 
сконти. Современный историкъ Виллани сохра- 
нилъ текстъ р-Ьчи, которую произнесъ одинъ изъ 
генераловъ Висконти флорентинцамъ, на кото- 
рыхъ готовился сд'Ьлать нападенхе. «Арххепи- 
скопъ миланск1й^ — говорилъ генералъ, — государь 
могущественный, . благод'Ьтельный и милостивый. 
Безъ необходимости онъ не заставляет^ страдать 
никого. Повсюду, куда простирается его власть, 
онъ приносить миръ и соглас1е и бол-Ье, ч-Ьмъ 
какой-либо другой государь, онъ любитъ и под- 
держиваетъ миръ и справедливость. Сюда по- 
слалъ онъ насъ не съ дурными нам'Ьрен1ями, — 
напротивъ, чтобы возстановить единство и миръ, 
чтобъ уничтожить несоглас1я и тайную вражду, 
которыя разд'Ьляютъ народы Тосканы. Ему из- 
в-Ьстны раздоры, козни парт1й, которыя произво- 
дятъ смуты во Флоренщи и разрушаютъ друг1я 
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общины этой страны. Онъ послалъ насъ сюда, 
чтобы затушить раздоры и своими сов-Ьтами и 
покровительствомъ установить у васъ бол'Ье муд- 
рое правительство. Онъ принялъ неизм-Ьнное р'Ь- 
шеше исправить злоупотреблен1я во всЬхъ го- 
ррдахъ Тосканы; если онъ не будетъ въ состо- 
здш достигнуть своей ц-Ьли мягкостью, и уб'Ьж- 
-ь| дешемъ, то ему удастся это благодаря оруж1ю. 
Онъ. приказалъ намъ подвести его армш къ во- 
ротамъ вашего города, поражать васъ огне^4ъ и 
мечомъ, отдавать на разграблешё ваше достоянхе 
до т-Ьхъ поръ, пока вы ради вашей же собствен- 
ной выгоды не преклонитесь передъ его волей» 
1(11, 8). Р-Ьчь миланскаго генерала была какъ бы 
продиктована Петраркой, — до такой степени ея 
содержан1е совпадаетъ съ его политическими стать- 
ями. Охотно в-Ьришь въ исполнеше того, чего 
желаешь, и патр10тъ-моралистъ ради осуществле- 
н1я зав-Ьтныхъ. мечтанхй прощалъ арх1епископу- 
гибеллицу, что тотъ наводнилъ родину чужезем- 
ными шайками и развращалъ церковь, истративъ 
200.000 флориновъ на подкупъ папской любов- 
ницы и ея клевретовъ. 
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ъ возрастающее могущество Висконти. Но им- 
аторъ не нашелъ выгоднымъ бороться съ мо- 
хественнымъ Миланомъ; онъ пригласилъ къ 
-Ь въ Мантую Петрарку^ который присутство- 
ъ при заключен1и Карломъ мирнаго договора 
его патронами. Висконти были такъ довольны 
еденхемъ своего придворнаго оратора, что че- 
ъ годъ отправили его въ Прагу оффишаль- 
1ъ посломъ къ императору. Съ такою же бол-Ье 
[етною, ч'Ьмъ важною миссхей Петрарка былъ 
ланъ и въ Парижъ съ поздравленхемъ осво- 
кденнаго отъ пл'Ьна короля, дочь котораго 
еаццо купилъ въ жены своему сыну. Но ми- 
ск1е тиранны пользовались перомъ Петрарки не 
невинныхъ только поздравительныхъ р-Ьчей, 
фищозный публицистъ долженъ былъ защи- 
гь также ихъ политическхе интересы. 
Ъродъ Навара, долгое время страдавш1й подъ 
мъ Висконти, перешелъ на сторону маркиза 
нферратскаго, какъ только представился удоб- 
I случай. Но Галеаццо силой оруж1я снова 
ад'Ьлъ имъ и, при вступленш, поручилъ Пет- 
К'Ь произнести приличную случаю р-Ьчь. По- 

10 
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лами, не обратили даже особеннаго вниман1я, 
когда граждане» подъ предводительствомъ мо- 
'ваха, отбили отъ Пав1и ихъ отрядъ, посланный 
противъ Беккар1а. 

Между Т'Ьмъ Буссолари продолжалъ громить 
тиранновъ вообще, и когда Веккарха сд'Ьлали не- 
удачную попытку убить пропов-Ьдника, онъ про- 
йзвелъ революшю и выгналъ тиранновъ. Тогда 
они примирились съ Висконти, и Петрарка, по 
ихъ приказан1ю, написалъ длинное писимо Бус- 
солари (XIX, 18). 

Это послаше чрезвычайно характерно по стран- 
ной см-Ьси искренности и лицем'Ьр1я. Его основ- 
ная мысль та, что Буссолари нарушилъ миръ, 
величайшее благо для государства, и такимъ 
образомъ причинилъ зло родин'Ь. Это та точка 
зр-Ьшя, которая опред-Ьляла всю политическую , 
д-Ьятельность Петрарки; но онъ сознательно иска- 
жаетъ побужден1я монаха и старательно умал- 
чиваетъ объ интересахъ Висконти, не пытается 
даже уб-Ьдить противника, чтомилансюе тиранны — 
истинные представители мира. Петрарка скрыва- 
етъ д-Ьйствительнаго иниц'ттора письма и отъ 
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С'^сегс ршеян упгекаетъ Буссо-тари, что онъ, сне 
з^^бстясъ с ссз-^сти» и судоа-тетворяясь славою 
ггустсго краснср'^ч'!я >, вав-текаегь б^ды на роди- 
ну. сЕс.тисы ты ке уи-Ь-ть или не могь гово- 
Р^ггь, не стгх11.та бы и не скорб-кта бы Итал1я. 
Ита:--ъ. з-ь язкк-Ь твоелгъ зак^тючается корень 
облествеанаго б-Ьдствхя, и еслибы ты любилъ 
Бога, ближняго. родину, то теб-Ь стЬдовало бы, 
откус яв НИ! языкъ зубами, выбросить его вонъ, 
чтобъ онъ -т^'чше прннесъ по-тьзу воронамъ и 
собакам-ь, ч-Ьмъ вредилъ людязгъ» . Петрарка быль 
другомъ Буссоларп и не могь не знать его ха- 
рактера и не понимать его стремлешй; поэтому 
его обвинешя яв-тяются з-тобною публицистиче- 
скою гиперболой, которая хорошо обрисовываеть 
политическ1е пргемы предшественника Макхавелли. 
Несмотря на все усерд1е, сь которымъ Вискон- 
ти продолжали д'Ьло своего могущественнаго 
предшественника, ихъ власть потерпНЬла значи- 
тельный ушербъ. Дв-Ь значительныхъ области, 
Болонья и Генуя, отпа-1и; тиранны С'Ьверной Ита- 
лш, встревоженные усилен1емъ Висконти, обра- 
зовали противъ нихъ лигу. Мечты Петрарки объ 
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итальянскомъ нащональномъ корол'Ь исчезали все 
бол-Ье и бол-Ье. 

Въ начатомъ въ это время сочинен1и Ое ге^ 
тейш зам-Ьтно обнаруживается пессимистическ1й 
взглядъ на общественную д-Ьятельность вообще 
и въ особенности на политичесше порядки Ита* 
Л1И и на ея будущее. Л-Ьтомъ 1361 г. въ Мила- 
н-Ь появилась чума, и Петрарка навсегда оста-* 
вилъ этотъ городъ. 

Неудача Висконти нанесла трет1й по счету и 
самый сильный ударъ политическимъ надеждамъ 
Петрарки. Имъ овлад-Ьло настоящее отчаянхе за 
родину и глубокое разочароваше въ своей д-Ья- 
тельности, и онъ р-Ьшился не только бросить по- 
литику, но и оставить Италш. сЯ сытъ по гор- 
ло этими итальянскими д-Ьлами, — говоритъ онъ 
въ одномъ изъ старческихъ писемъ (ЗепИ. I, I). — 
Мн'Ь наскучили непрерывные перевороты въ 
Итал1и и я хот-Ьлъ бы быть вн-Ь ея какъ можно 
скор'Ье», — говоритъ онъ въ другомъ письм-Ь, от- 
носящемся къ этому же времени (ЗепП. I, з). Но 
тогдашнее положен1е д-Ьлъ пом-Ьшало ему испол- 
нить это нам'Ьрен1е. Сначала направился онъ во 
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лично заинтересованъ въ ихъ благосостояши. 
Между т-Ьмъ, Каррара велъ войну съ Венещей, 
во время которой дача Петрарки не разъ под- 
вергалась большой опасности; поэтому онъ охот- 
но принялъ миссш сопровождать сына тиранна 
въ Венецш и пустить въ ходъ все свое'красно- 
р-Ьчхе, чтобы вымолить миръ у могущественной 
республики. Ему же посвятилъ Петрарка обшир- 
ный трактатъ О наилумшемъ управленш государ- 
ствомъ (8еп. XIV, I), написанный имъ за годъ 
до смерти. 

Это произведен1е можетъ быть названо поли- 
тическимъ духовнымъ зав-Ьшанхемъ перваго пу- 
блициста. Несмотря на то, что въ немъ очень 
много говорится о доброд'Ьтели, что по време- 
намъ оно переходитъ въ моральную пропов-Ьдь, 
авторъ, въ сущности, проводитъ ту же точку 
зр'Ьшя, которую впосл-Ьдствхи обстоятельно раз- 
вилъ со второстепенными поправками Машавелли. 
Самый тонъ письма вполн-Ь подходитъ къ преж- 
нему придворному Висконти, Франческо ди Кар- 
рара былъ одинъ изъ самыхъ обыкновенныхъ ти- 
ранновъ, а Петрарка называетъ его «образцомъ 
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государей» и ув-Ьряетъ, что «онъ слышалъ сво- 
ими ушами, какъ сосЬдше народы громкимъ го- 
лосомъ выражали желанхе находиться подъ его 
властью и завидовали его подданнымъ», потому 
что граждане подъ его управлен1емъ были с сво- 
бодны и безопасны». Превознося дал-Ье всякую 
политическую д-Ьятельность и по преимуы1еству 
управлен1е государствомъ, Петрарка сов-Ьтуетъ 
государю, прежде всего, прюбр-Ьсти популяр- 
ность. Любовь бол-Ье прочная основа власти, ч-Ьмъ 
страхъ, и чтобы пр1обр'Ьсти ее, нужно относить- 
ся къ подданнымъ какъ къ д-Ьтямъ. Но при бли- 
жайшемъ разсмотр-Ьнхи этого вопроса оказывается, 
что, несмотря на пространныя разсуждешя о важ- 
ности и прелести взаимной любви между госу- 
даремъ и подданными, она им-Ьетъ весьма огра- 
ниченное значен1е. Въ сущности Петрарка былъ 
весьма близокъ къ Мак1авелл и, который утверж- 
далъ, что государь долженъ больше полагаться 
на страхъ, ч'Ьмъ на любовь подданыхъ, и дол- 
женъ воздерживаться только отъ ненужныхъ 
жестокостей. То же самое говорилъ и Петрар- 
ка. Любить государя должны только хорошхе 
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[граждане, а дурные, т. -е. недовольные, должны 
[бояться. Только т-Ь граждане, по его мн-Ьнхю, 
юлжны «вид-Ьть въ государ-Ь самаго любимаго 
1а, у которыхъ на сердц'Ь миръ и спокойствхе 
[родины»; по отношешю къ другимъ позволительны 
|всяк1я средства. «Отложи въ сторону, — пишетъ 
[Петрарка, — оруж1е солдатъ, стражу, барабаны и 
)убы и пользуйся вс-Ьмъ зтимъ только противъ 
1епр1ятеля: для твоихъ гражданъ достаточно люб- 
ш». «А подъ именемъ гражданъ я разум-Ью 
}ткхгЬу — продолжаетъ онъ, — которымъ дорого со- 
!хранеше государства, а не т-Ьхъ, которые еже- 
Двевно д'Ьлаютъ попытки произвести переворотъ 
й изм']книть его судьбы; это, по моему мн-Ьнхю, 
Не граждане, а на нихъ сл-Ьдуетъ смотр'Ьть какъ 
На бунтовщиковъ и общественныхъ враговъ». 
Другими словами, Петрарка рекомендуетъ не на- 
водить страха на союзника, что и Мак1авелли 
Называлъ безсмысленною жестокостью. 

Зат'Ьмъ онъ переходитъ къ средствамъ для 
прюбр'Ьтешя популярности и требу етъ, прежде 
всего, справедливости и милосерд1я, причемъ такъ 
усиленно предостерегает*!» отъ «излишней снисхо- 
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величайшимъ негодован1емъ и весьма обстоятель- 
но доказываетъ онъ дал-Ье необходимость запре- 
тить жителямъ выпускать на улицу свиней. Онъ 
припоминаетъ для этого древности Падуи, ея 
святыни, говоритъ, что свиньи скандализируютъ 
иностранцевъ, пугаютъ лошадей, которыя сбра- 
сываютъ всадниковъ, и требуетъ наказанхй для 
гЬхъ, кто собращаетъ въ свинятникъ благород- 
н'Ьйшую Падую». Петрарка указываетъ и сред- 
ства для производства всЬхъ этихъ работъ: рас- 
ходы нужно отнести на счетъ городской комму- 
ны и «такимъ образомъ, безъ новыхъ налоговъ, 
безъ ущерба для казны и безъ личныхъ издер- 
жекъ, можно сд-Ьлать все, что нужно». Онъ 
понимаетъ, что такое отношенхе къ городскимъ 
средствамъ можетъ повести къ злоупотреблешю 
со стороны правителя и сочувственно разсказы- 
ваетъ, какъ Августъ на смертномъ одр'Ь послалъ 
свой отчетъ сенату. Петрарка готовъ признать, 
что «въ этомъ заключается исполнен1е личнаго 
долга, пренебрегать которымъ нельзя безъ оскорб- 
лен1я доброд'Ьтели». «Но какая же важность въ 
томъ, — продолжаетъ онъ, — что ты не долженъ 



- 157 - 

кахъ массы богатства развиваетъ въ государ'Ь 
гибельную для него скупость и, кром-Ь того, 
богатства остаются инертною массой, тогда 
какъ, расходуясь частными лицами, они ста- 
новятся полезными для государства. «Кто не 
видитъ, — спрашиваетъ Петрарка, — что богатство 
народовъ есть богатство государей?» — и этимъ 
вопросомъ обнаруживаетъ гораздо бол-Ье глу- 
бок1й взглядъ на государство, ч-Ьмъ Маюавелли, 
державш1йся противоположной точки зр'Ьн1я на 
этотъ предметъ. 

Дал-Ье Петрарка предостерегаетъ государей 
отъ различныхъ пороковъ — жадности, скупости, 
излишней жестокости, неблагодарности, побуж- 
даетъ ихъ къ доброд'Ьтели, къ дружб-Ь, къ скром- 
ности и показываетъ, что есть истинное смире- 
ше. Въ этой части своего трактата онъ является 
моралистомъ, а не политикомъ, и даетъ так1е 
сов'Ьты государю, исполнеше которыхъ возвы- 
ситъ его личность, не вредя положенш. Но въ 
конц-Ь трактата онъ становится еще разъ на чи- 
сто-политическую точку зр'Ьн1я. Онъ требу етъ, 
чтобы государь никогда не поручалъ управлен1Я 
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государствомъ своимъ приближеннымъ. Въ этомъ 
проявилась ненависть къ знати, общая у него съ 
Макхавелли, хотя и не особенно р-Ьзко^ потому 
что дворянство въ ПадуЬ не представляло зна- 
чительной политической силы. Онъ требуетъ 
также, чтобы благородные не пользовались при- 
вилепями, и весьма осторожно рекомендуетъ не 
особенно ст-Ьсняться ихъ имуществомъ. «Благо- 
д-Ьтельствуй наибол-Ье б'Ьднымъ, — пишетъ онъ, — 
и не только изъ своего имущества, но также 
показывай себя щедрымъ для нихъ въ т-Ьхъ сред- 
ствахъ, которыя ты безъ несправедливости мо- 
жешь взять у богатыхъ». Въ заключеше Пет- 
рарка ставитъ правителю, — правда, почти мимо- 
ходомъ, — новую задачу, которой не знало сред- 
нев-Ьковое государство: заботу о наук'Ь. Онъ 
требуетъ покровительства ученымъ всЬхъ спец1- 
альностей, потому что они доставляютъ пользу 
государству и славу государю, но не доказыва- 
етъ, въ чемъ заключается ихъ государственная 
польза, а просто ссылается на прим-Ьръ древнихъ. 
Паконецъ, Петрарк'Ь не совершенно чужда идея 
о воспитательной задач-Ь государства, только тог- 
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дашнее положенхе д-Ьлъ не позволяло и мечтать 
о ея скоромъ исполненш. «У меня было нам-Ь- 
реше, — пишетъ онъ, — зд'Ьсь въ конц-Ь письма 
посоветовать теб-Ь исправить нравы народа; но 
считая теперь это д-Ьломъ невозможнымъ, видя, 
что для его исполнен1я всегда тщетно прилага- 
лась сила законовъ и царей, я оставляю эту 
мысль». 

Таковы были политическ1я воззр-Ьшя перваго 
публициста новой исторш. Петрарка былъ на- 
стоящимъ предшественникомъ Маюавелли. Онъ 
неуклонно держался д-Ьйствительности, старался 
быть практичнымъ, отказывался отъ самыхъ за- 
душевныхъ мечтан1й, чтобы добиться осуществлен 
шя того, что было необходимо и что казалось 
возможнымъ. Онъ любилъ свободу и служилъ 
деспотизму, чтобъ избавиться отъ анарх1и; онъ 
ц'Ьнилъ людей по ихъ нравственному уровню и 
отказывался отъ эстетической точки зр'Ьшя по 
отношешю къ государямъ, потому что думалъ 
достигнуть такимъ путемъ большаго блага, об- 
щаго блага. Въ этомъ положенхи было много 
трагизма. Петрарка любилъ родину, вид'Ьлъ ея 
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1иста. Вм'Ьст'Ь съ нимъ, въ историческую жизнь 
)дитъ новый факторъ, нев-Ьдомый предшествую- 
му перходу. Петрарка былъ первымъ вырази- 
[емъ только-что народившагося св-Ьтскаго об- 
ственнаго мн-Ьшя, той идеальной силы, могу- 
ство которой съ каждымъ годомъ возрастаетъ 
цивилизованной Европ-Ь. 
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Первая гуманистка. 

Культурная работа личности всегда пресл-Ьдо- 
вала и всегда будетъ пресл-Ьдовать дв'Ь ц-Ьли: 
во-первыхъ, подчинить себ-Ь природу, заставить 
служить своимъ интересамъ стих1йныя силы и, 
во-вторыхъ, добиться наилучшаго положенхя въ 
обществ-Ь, доставить себ'Ь возможность наибол-Ье 
широкаго развит1Я лучшихъ свойствъ своей при- 
роды, наибол-Ье полнаго удовлетворен1я своихъ 
законныхъ потребностей, насколько позволяетъ 
это справедливость, т.-е насколько личное стрем- 
лете не м-Ьшаетъ таковымъ же стремлен1ямъ дру- 
гихъ лицъ. Оба направлен1я этой культурной ра- 
боты во многихъ отношен1яхъ представляютъ зна- 
чительное сходство. Въ борьб-Ь съ природой чело- 
в-Ькъ безсиленъ произвести даже самое незначи- 
тельное количество новой матерхи, не въ состояши 
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лешй и требован1й, фактическое и наглядное под- 
тверждеше законности расширенхя ихъ правъ, а 
главнымъ средствомъ для этой ц-Ьли — обществен- 
ныя заслуги въ той или другой форм-Ь. Такого 
рода доказательства подрываютъ нравственную 
основу привилепй и такимъ путемъ сразу дости- 
гаютъ двухъц-Ьлей: поднимаютъ самосознан1е обез- 
доленныхъ и уб-Ьждаютъ привилегированныхъ въ 
необходимости уступокъ. Но въ обычн'ое спокой- 
ное время борьба за права идетъ съ крайне мед- 
леннымъ усп-Ьхомъ; гораздо усп-Ьшнфе д'Ьйству- 
ютъ новаторы, когда въ обществф возникаютъ 
сильныя движен1я и когда борцы за право, по- 
йявъ ихъ важность, сум'Ьютъ примкнуть къ 
нимъ и занять тамъ видное м-Ьсто. Наоборотъ, 
йропустивъ моментъ и оставшись за флагомъ 
или даже вступивши въ борьбу съ жизненнымъ 
Лвижен1емъ, личность и ц-Ьлый классъ затирается 
имъ и часто утрачиваетъ то, что было прюбр'Ь- 
тено раньше. Поэтому для стремящейся впередъ 
личности понять смыслъ новаго движен1я и стать 
въ уровень съ его вождями — задача огромной 
важности, и такую задачу въ XV в'Ьк'Ь блиста- 
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тельно разр-Ьшила итальянская женщина. Она 
поняла важность такъ называемаго Ренесанса и 
завоевала въ немъ видную роль для себя, несмотря 
на новизну д-Ьла и на ц-Ьлую массу стоявшихъ у 
нея на пути преградъ и затруднен1й. 

I. 

Движете, изв'Ьстное подъ именемъ гуманизма 
или Возрожден1я, им-Ьло чрезвычайно важныя 
посл'Ьдств1я. Оно не только освободило культу- 
ру отъ оковъ, наложенныхъ на нее среднев-Ько- 
вымъ католицизмомъ, но создало новый обще- 
ственный классъ— св-Ьтскую интеллигенщю — и пре- 
доставило въ его распоряжеше новую силу — об- 
щественное мн'Ьн1е. Понятно поэтому, какую колос- 
сальную важность им-Ьлъ для женщины вопросъ 
объ участ1и въ этомъ движен1и. Удастся жен- 
щин-Ь проникнуть въ ряды гуманистовъ, и она 
можетъ войти въ составъ св'Ьтской интеллиген- 
Ц1И, ея голосъ сд'Ьлается однимъ изъ факторовъ 
общественнаго мн'Ьн1я. Если же она осталась бы 
вн-Ь движешя, то это должно было надолго за- 
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кр-Ьпить ея униженное положенхе въ семь-Ь и въ 
обществ-Ь, какъ существа низшаго и несовершен- 
наго. Въ силу этого итальянская женщина пере- 
живала въ начал-Ь гуманистической эпохи кри- 
тическое положеше, и этотъ кризисъ, повиди- 
мому, разрешался не въ ея пользу. Д-Ьло въ томъ, 
что первые гуманисты, Петрарка и Боккаччю, от- 
неслись къ ней далеко не дружелюбно. Поэтъ 
Лауры, столь н-Ьжно восп-Ьвавшхй свою возлюб- 
ленную не только при ея жизни, но и посл-Ь 
смерти, относился къ женщин-Ь съ враждой за- 
скорузл аго среднев-Ькового монаха. По его мн'Ь- 
Н1ю, въ большинств'Ь женщинъ обитаетъ насто- 
ЯЩ1Й дьяволъ; поэтому женщина — врагъ мира, 
источникъ всяческаго зла, и истинное спокой- 
ств1е возможно только для того, кто можетъ безъ 
нея обходиться. Въ сущности, т'Ьхъ же самыхъ 
воззр-Ьйхй держался и Боккачч1о. Правда, въ сво- 
ихъ итальянскихъ произведенхяхъ, написанныхъ 
въ молодости, онъ является страстнымъ поклон- 
никомъ женщинъ, и позже онъ посвятилъ имъ 
ц-Ьлый латинск1й трактатъ. Но к въ это время 
Боккачч10 очень не высокаго мн-Ьшя о предмет-Ь 
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своихъ симпатхй: онъ любитъ женщину со всЬми 
ея слабостями, недостатками и пороками, о ко- 
торыхъ не забываетъ ни на минуту. Въ Декаме- 
ронгь женщины обнаруживаютъ много ловкости, 
хитрости,. остроум1я, находчивости, но всЬ эти 
свойства служатъ имъ только для достиженхя 
гр-Ьховныхъ ц-Ьлей, составляютъ проявлеше испор- 
ченности ихъ духовной природы, и Боккаччю 
часто влагаетъ въ уста своихъ героинь призна- 
Н1е ихъ собственныхъ несовершенствъ — упрямства, 
малодуш1я, несамостоятельности, трусливости и 
т. д. По мн-Ьшю автора Декамерона, женщина 
всегда нуждается въ мужской опек'Ь, и одна изъ 
собесЬдницъ въ его разсказахъ весьма грубо опре- 
д-Ьляетъ это необходимое, по ея мн-Ьнш, руко- 
водство: «Есть у мужчинъ такая поговорка, — го- 
воритъ она: — доброму коню и л-Ьнивому коню 
надо погонялку, хорошей женщин-Ь и дурной 
женщин-Ь надо палку... ВсЬ женщины по природ-Ь 
слабы и наклонны къ паден1ю, потому для исрав- 
лешя злостности т'Ьхъ изъ нихъ, которыя дозво- 
ляютъ себ'Ь переходить за положенныя имъ гра- 
ницы, требуется палка, которая бы ихъ покарала. 
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а чтобы поддержать добро д'Ьте ль т-Ьхъ, который 
не даюгъ увлечь себя черезъм-Ьру, необходима пал- 
ка, которая бы поддержала ихъ и внушила страхъ». 
Подъ старость Боккаччю относился къ женшин^Ь 
съ настоящею злобой. Въ одномъ изт? свойхъ 
трактатовъ онъ назызаехъ ее «губительнымъ 
зломъ», признаетъ нравственную испорченность 
ея врожденнымъ качествомъ и считаетъ ея уни- 
женное положен1е въ обществ-Ь заслуженным!» 
ею актомъ бежественной справедливости *), а его 
старческое произведенхе СогЬассю принадлежитъ 
къ числу наибол'Ье злобныхъ пасквилей на жен- 
щину,, как1е только встр-Ьчаются въ литератур'Ь. 
Такое отнощен1е къ женщин-Ь со стороны пер- 
выхъ гуманистовъ съ перваго взгляда представ- 
ляется совершенно неожиданнымъ. Поклонники 



*) Вкпдйт е! ех11а1е та1ит тиИег, раисхз а<1 5а1и1ет, 
ап1е со§[ш1ит, ^иат ехрегШт. Нае дшс1ет диос1атто(1о Ое! 
у1Нреп50 ]'ис11С10, поп аё 80С1еШ15 §гас1ит ^еа55итепс^ит, а 
дио зио с1е]ес!ае тег11о зип!. Ои1П1то (1ит 1тр1ит сопап- 
1иг, та Ш1ат ^иапс^ап1 шпа1ат, 1п т18его8 Геге соп]иуауеге 
\''1го8. Ве са81Ьи8 У1гогит П1и81г1ит. Аи§и81ае Ут(1еисогига 
1544» р. 28. 
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челов-Ьческой природы, борцы за всЬ ея права 
впадаютъ въ полное самопротивор'Ьчхе въ такомъ 
вопросЬ, который им-Ьлъ огромную важность для 
осуществлешя ихъ идеаловъ, какъ общественныхъ, 
такъ и индивйдуальныхъ. Но это противор'Ьч1е 
объясняется т-Ьмъ, что патрхархи гуманизма на- 
ходились въ данномъ случа'Ь подъ вл1ЯН1емъ двухъ 
традиц1й — античной и среднев'Ьковой, который, 
несмотря на свою противоположность во всЬхъ 
отношешяхъ, почти одинаково недружелюбно 
относились къ женщин-Ь. Первымъ гуманистамъ 
было вдвойн-Ь трудно отд-Ьлаться отъ укоренив^ 
шагося предразсудка: они находили его у антич- 
ныхъ писателей, которымъ поклонялись, и у пред- 
ставителей среднев-Ькового м1росозерцан1я, съ ко- 
торымъ не могли порвать сразу и окончательно. 
Греческхе философы признавали женщину су- 
ществомъ низшимъ сравнительно съ мужчиной, 
и римск1е юристы объявили ее подъ в-Ьчной опе- 
кой отца или мужа, или даже сына, всл-Ьдствхе 
прирожденнаго ей легкомысл1я. Раннее христхан- 
ство стремилось исправить, по крайней м-Ьр-Ь 
отчасти, многов'Ьковую несправедливость по от- 
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нбшешю къ женщил-Ь: оно громко и торжествен^ 
но признало ея челов-Ьческое достоинство, ея 
равенство съ мужчиной съ религ1озной точки зр-Ь- 
Н1Я. Апостол-ъ Павелъ авторитетно провозгласилъ, 
что между мужчиной и женщиной передъ Богомъ 
точно такъ же н-Ьтъ никакой разницы, какъ н-Ьтъ 
ея между грекомъ и евреемъ, между рабомъ и 
свободнымь, и всЬ отцы церкви единогласно 
учатъ, что и женщина создана по образу и по- 
добш Божш, и что 1исусъ Христосъ иску- 
пилъ своею смерт1ю не однихъ мужчинъ, но 
также и женщинъ. Въ силу такого воззр-Ьшя на 
духовную природу женщины, христханство при- 
знало ея права, какъ жены и матери, и такимъ 
образомъ возвысило ея положеше въ семь-Ь. Мужъ 
долженъ былъ отказаться отъ взгляда на жену, 
какъ на вещь, которую н-Ькогда можно было про- 
дать, подарить и даже предоставить кому-нибудь 
по зав-Ьщанш, и въ чисто-семейныхъ отношеш- 
яхъ долженъ былъ признать за собою т-Ь же 
обязанности, как1я лежали на жен-Ь. Мать была 
признана естественною воспитательницей своихъ 
д'Ьтей и получила так1я же права надъ ними, 



/ 
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всего смущаетъ душу благочестиваго отшельни-< 
ка. Напрасно блаж. 1еронимъ доказывалъ, что, 
въ гр-Ьхопаденхи Адамъ гораздо виновн-Ье Евы, 
• такъ какъ нашу праматерь соблазнилъ дьяволъ^, 
могуч1й духъ зла, превосходящхй челов-Ька сво- 
ими силами, тогда какъ Адамъ не устоялъ про-, 
тивъ искушен1Я со стороны слабой женщины. Въ 
средн1е в-Ька изъ этого библейскаго разсказа сд-Ь- 
лали противоположный выводъ: женщина съ 
самаго начала своего существован1я была наибол-Ье 
сильнымъ оруд1емъ дьявола и съ гЬхъ поръ всегда 
играла эту гибельную для челов'Ька роль, и это 
доказывалось многочисленными прим'Ьрами изЪ) 
повседневной жизни. Если женщина ввела въ тяж- 
К1Й гр-Ьхъ св. пророка Давида, заставивъ его 
погубить невиннаго челов-Ька, если женщина 
обезсилила могучаго Самсона и выдала его фили- 
стимлянамъ, то какъ же устоять противъ ея гу-; 
бительныхъ чаръ слабому отшельнику? Желан!^ 
свалить свою вину на другого — одна изъ наибол'Ье 
распространенныхъ челов'Ьческихъ слабостей, и 
неистовые аскеты мстили за свои и чуж1Я не- 
удачи вполн-Ь осуществить свой суровый идеалъ 
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чисто-вн-Ьшнимъ образомъ прилаживали средне- 
в'Ьковой католицизмъ къ симпатичнымъ имъ воз- 
зр-Ьшямъ античнаго М1ра, или строили свое м1ро- 
созерцан1е на основан1и своихъ индивидуальныхъ 
потребностей, игнорируя всяк1е авторитеты и 
стремясь отр-Ьшиться отъ всякихъ традищй. Это 
посл-Ьднее критическое направлеше побудило по- 
сл-Ьдователей Петрарки и Боккачч1о пересмо- 
тр'Ьть вопросъ объ индивидуальныхъ свойствахъ 
и общественной роли женщины, и они пришли 
къ другому, бол-Ьс справедливому, его р-Ьшешю. 
Но это случилось не вдругъ и не безъ активнаго 
участ1я со стороны самой женщины. 

П. 

Въ основ-Ь гуманистйческихъ стремлен1й ле- 
жало глубокое уб'Ьждеше въ высокомъ достоин- 
ств-Ь челов-Ьческой природы и въ признащи за 
отд'Ьльною личностью полнаго права на всесто- 
роннее развит1е всЬхъ свойствъ, данныхъ ей 
природою, и на широкое удовлетворенхе всЬхъ 
ея потребностей. Отсюда вытекало требование, 
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во-первыхъ, не только духовнаго, но и физиче- 
скаго развит1я въ школ^Ь; во-вторыхъ, безгра- 
ничной свободы и полной независимости въ ин- 
теллектуальной д'Ьятельности челов'Ька, т. -е. въ 
науК'Ь, искусств-Ь, въ литератургЬ, въ фило- 
соф1и; въ-третьихъ, права на высокое м-Ьсто въ 
обществ'Ь для умственно-развитой личности, не- 
зависимо отъ происхождешя, состоянхя и дру- 
гихъ случайностей. По воззрНЬшю гуманистовъ, 
личность им-Ьетъ широк1я права, но ея положе- 
ше въ обШеств-Ь должно зависЬть исключитель- 
но отъ ея индивидуальнаго развит1я. Такой 
взглядъ открывалъ женщин-Ь широюе горизонты, 
подавалъ ей блестящ1я надежды, но для этого 
ей нужно было добиться признан1я, что и ея 
духовный М1ръ обладаетъ всЬми достоинствами 
челов-Ьческой природы. Что женщина способна 
къ развитш, что она можетъ достигать даже до 
высоты «мужского духа» и обладать «выдающим- 
ся талантомъ», это признавалъ самъ Боккаччхо. 
Изъ своего трактата О знаменитыхъ женщинахъ 
онъ сознательно исключаетъ христханскихъ пра- 
ведницъ, потому что он'Ь достигли совершен- 
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ства, главнымъ образомъ, при помощи благодати 
Бонаей, и останавливается только на т-Ьхъ, ко- 
торый обязаны были за свою славу преимуще- 
ственно своимъ личнымъ способностямъ. Но эти 
женскхя знаменитости, по мн-Ьнхю автора Дека- 
мерона, представляютъ собою крайне р-Ьдкое ис- 
ключеше, которое т'Ьмъ бол-Ье для него странно 
и изумительно, что въ женщину «самою приро- 
дой вложена изн-Ьженность и ей даны слабое 
гЬло и косный духъ», какъ это не разъ утверж- 
дается въ трактат-Ь. Итальянской женщин-Ь эпо- 
хи Возрождешя предстояло на д-Ьл-Ь доказать, 
что, вопреки мн']Ьн1ю Боккачч10, общечелов-Ьче- 
ская способность къ развитхю составляетъ не 
исключеше, а неотъемлемое свойство ея природы, 
а мнимая косность ея ума — закорен-Ьлый предраз- 
судокъ. Это была задача очень трудная и со- 
всЬмъ новая; гЬмъ не мен']ке женщины см'^Ьло 
приступили къ ея р'Ьшен1ю и удачно преодол-Ь- 
ш вс-Ь трудности. 

Нельзя сказать, чтобы участ1е женщины во 
всем1рнО'гисторическихъ движен1яхъ было неслы- 
ханнымъ д-Ьломъ до XV в-Ька. Правда, античный 

12 
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нить ея значен1е, какъ христ1анской воспитатель- 
ницы, достаточно назвать имена св. Моники, ма- 
тери блаж. Августина, или св. Анеусы, матери 
1оанна Златоуста; чтобъ иллюстрировать важность 
ея семейнаго вл1яшя, достаточно припомнить роль 
Берты въ крещеши англо-саксовъ или Клотиль- 
ды въ обращен1и франковъ. Не можетъ подле- 
жать никакому сомн-Ьнш, что истор1я распро- 
странен1я христ1анства съ несомн-Ьнною ясностью 
доказала, что женщина одною стороной своей 
духовной природы — силой чувства, способностью 
глубоко в-Ьровать и безгранично любить идеаль- 
ный объектъ в-Ьры, если не превосходить муж- 
чину, то нисколько и не уступаетъ ему. Но для 
столь же благотворнаго участ1я въ гуманистиче- 
скомъ движен1и были необходимы друпя свой- 
ства. Для гуманистовъ на первомъ план-Ь стояло 
умственное развитхе, знаше, наука, главнымъ ис- 
точникомъ которой для того времени служила 
греко-римская литература. Чтобы принять участхе 
въ религюзномъ движеши, женщин-Ь необходи- 
мо было изв-Ьстное нравственное развит1е, кото- 
рое дНЬлало бы ее способной полюбить высокую 

12* 
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сколько стихотворешй на латинскомъ язык'Ь и об- 
ширную латинскую поэму О добродптеляхЪу въ 
которой при среднев-Ьковомъ содержанш чув- 
ствуется в-Ьянхе новаго времени. Какъ бы то ни 
было, Бьянка пригласила домашнимъ учителемъ 
къ своимъ дочерямъ м-Ьстнаго гуманиста, н'Ькоего 
Мартина Риццони (Шггопшз), и его уроки ока- 
зались особенно плодотворными для ея третей 
дочери Джиневры *) и для четвертой — Изотты. 

Сестры получили разностороннее образован1е. 
<« Своими гибкими руками он-Ь извлекали изъ арфы 
сладк1е звуки, — пишетъ о нихъ одинъ гуманистъ 
своему другу,— он-Ь исполняли художественные 
танцы и п-Ьли по-истин-Ь ангельскими голосами». 
Но съ особенною любовью относились он-Ь къ 
научному образовашю, которое почерпали тогда 
изъ классическихъ писателей. «Такъ велико на- 
ел ажден1е и удовольств1е отъ этихъ занят1й, — 
говоритъ въ одномъ письм-Ь Изотта, — что трудно 



*) Точное произношение имени старшей сестры Изотты 
не установлено; по-латыни она называется то Липтрега то 
2епеуега. 
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вл1ятельный патриц1й, им-Ьлъ обширный связи съ 
гуманистами. Но ранше д-Ьятели Возрожден1я изъ 
венещанской знати составляли крайнюю правую 
движешя, интересовались больше его вн-Ьшнею 
стороной — изучешемъ древности — и побаивались 
его политическихъ идей и моральныхъ воззр-Ьшй. 
Письмо женщинъ-гуманистокъ показалось, в-Ь- 
роятно, Барбаро нежелательнымъ новшествомъ, 
и онъ оставилъ его безъ отв-Ьта. Эта неудача не 
отбила энерпи у сестеръ Ногарола, т'Ьмъ бол'Ье, 
что он-Ь встр-Ьтили сочувств1е и поддержку со 
стороны одного второстепеннаго гуманиста, Дж1- 
орж10 Бевилаква, автора историческаго сочинен1я 
о войн'Ь между Венец1ей и Миланомъ. Бевилаква 
былъ хорошо знакомь съ семьей Ногарола, и мать 
Изотты попросила его ознакомиться съ занят1ями 
дочерей и оказать имъ сод-Ьйствхе. Гуманистъ 
пришелъ въ восторгъ отъ усп-Ьховъ д-Ьвушекъ и 
въ ц^ломъ ряд-Ь писемъ самымъ восторженнымъ 
тономъ прославлялъ ихъ таланты. «Я не зналъ 
женскаго гешя, — говорить онъ въ одномъ изъ 
нихъ, — пока не зналъ васъ, учен-Ьйшхя д'Ьвушки, 
питомицы Вергил1Я и многихъ музъ» (I, 14)5 и 

13 
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щальности (Бевилаква былъ юристъ) и, желая 
послушать ихъ разговоры, примкнулъ къ ихъ 
кружку. Р-Ьчь шла о наибол^>е краснор'Ьчивыхъ 
людяхъ, которыми преимуш;ественно теперь про- 
цв-Ьтаетъ Итал1я, и каждый по своему выбору 
оц'Ьнивалъ того или другаго изъ нихъ. БесЬда 
тянулась уже весьма долго, какъ вдругъ р-Ьчь 
прервалъ одинъ изъ студентовъ, родомъ изъ 
Калабрш, которая н-Ькогда называлась Великою 
Грешей: ^гЧто вы упоминаете только о мужчи- 
нахъ? — сказалъ онъ. — Я читалъ н-Ькоторыя письма 
двухъ веронскихъ д-Ьвушекъ къ патрищю Фран- 
ческо Барбаро, и эти д-Ьвушки обнаруживаютъ 
въ нихъ такое искусство, что въ ихъ письмахъ 
не только можно созерцать образъ краснор^^чи- 
в-Ьйшихъ людей, но, ^кажется даже, какъ будто 
бы он'Ь уже въ лон-Ь матери развили въ себ-Ь 
изящество р-Ьчи». Тогда я, — продолжаетъ Беви- 
лаква, — восхищаясь его словами, началъ смотр'Ьть 
ему въ лицо и знаками выражать сочувствхе его 
мн-Ьнш, какъ будто бы р-Ьчь шла обо мн-Ь самомъ. 
Онъ спросилъ меня, справедливы ли его слова, 
и я, желая, если-бы было можно, повсюду пре- 

13* 
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ронскихъ д'Ьвушекъ, а самихъ ихъ называлъ луч- 
шимъ украшен1емъ своего города и своего вре- 
мени, а зат-Ьмъ переслалъ письма своему бывшему 
ученику, властителю Феррары Лхонелло д'Эсте, 
снабдивъ ихъ самымъ лестнымъ отзывомъ (I, 
54—64). Это былъ очень крупный усп-Ьхъ, для 
довершен1я котораго Ногарола нужно было заве- 
сти переписку съ самимъ Гуарино или, по край- 
ней м-Ьр-Ь, получить непосредственно отъ него 
одобрен1е своей литературной д-Ьятельности. Осо- 
бенно старалась объ этомъ Изотта, такъ какъ Джи- 
невра отличалась меньшею преданностью наук'Ь и, 
выйдя вскор-Ь замужъ, совершенно оставила преж- 
Н1Я занят1я. Но это не уменьшило энерпи млад- 
шей сестры, и она адресовала Гуарино длинное 
письмо, представляющее собой искусный и уче- 
ный панегирикъ знаменитому гуманисту. Отв-Ьта 
не посл-Ьдовало, и это повергло Изотту въ край- 
нее унын1е. Д'Ьло въ томъ, что ея попытки вы- 
ступить на учено -литературное поприще вызвали 
много недоброжелателей, а ея первые усп-Ьхи 
возбудили зависть. Д-^Ьвушка-гуманистка была еще 
явлен1емъ необычнымъ, и надъ ея стремлен1ями 
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насм-Ьхались не только мужчины, но и женщины. 
«Надо мной см-Ьются по всему городу, — говоритъ 
она во второмъ письм-Ь къ Гуарино, — нашъ жен- 
СК1Й полъ изд'Ьвается надо мной, у меня нигд-Ь 
н'Ьтъ прочнаго уб'Ьжища: ослы кусаютъ меня зу- 
бами, быки бодаютъ рогами». Изотт-Ь кажется 
даже, что самъ старый гуманистъ на см-Ьхъ осы- 
палъ ее похвалами и изъ презр-Ьшя къ ней не 
отв'Ьтилъ на ея первое письмо. «При моихъ ча- 
стыхъ размышлен1яхъ о женщинахъ, — пишетъ она 
ему,— у меня является желан1е жаловаться на мою 
судьбу за то, что я родилась женщиной, надъ ко- 
торой словами и д-Ьломъ изд'Ьваются мужчины». 
Но Изотта гонитъ отъ себя эту отчаянную мысль, 
называетъ ее простою догадкой и съ глубокою 
грустью проситъ Гуарино отв'Ьтить на ея письмо 
и этимъ «доставить ей великую честь и зажать 
т-Ь'преступныя уста, которыя обвиняютъ ее въ вели- 
чайшей дерзости и готовы изгнать ее на край 
земли» (I, 77 — ^^•)^ Гуарино отв-Ьтилъ на этотъ 
разъ длиннымъ и дружественнымъ письмомъ, 
въ которомъ, извиняя свое молчанхе массой семей- 
ныхъ заботъ и хлопотъ, осыпаетъ похвалами 
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свое любимое мастерство. Уже Петрарку при- 
командировывали къ дипломатическимъ миссхямъ 
для подкр'Ьплешя ихъ краснор'Ьч1емъ, и съэтихъ 
поръ входитъ въ обычай отправлять вм'Ьст'Ь съ 
послами оратора и отв-Ьчать на его р'Ьчь при 
ауд1енши такою же р-Ьчью, причемъ превосход- 
ство того или другого произведен1я считалось 
уже дипломатическою поб-Ьдой. Позже гумани- 
стическое краснор-Ьчхе проникло въ университе- 
ты: р-Ьчи произносились при открыт1и учебныхъ 
занятш, при получен1и ученой степени, при по- 
сЬщенш знатнаго лица, и ч-Ьмъ шире и глубже 
распространялось движенхе, т-Ьмъ бол-Ье приложе- 
шй находило ораторское искусство. Безъ гума- 
нистической р-Ьчи не обходилось ни одно тор- 
жество въ богатой и знатной семь'Ь: на крести- 
ны, на свадьбу, нз похороны всегда приглашали 
оратора. Даже церковь была захвачена общимъ 
увлечен1емъ: на торжественные праздники при- 
глашали гуманиста, и церковную пропов'Ьдь зам-Ь- 
няла иногда р'Ьчь въ античномъ дух-Ь. По содер- 
жанш эти ораторск1я произведен1я им'Ьютъ много 
общаго съ перепиской, только форма играла зд'Ьсь 
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краснор'Ьчхе и ученость Изотты произвели такое 
впечатл'Ьн1е, что кардиналъ Виссар10нъ, одинъ 
изъ самыхъ знаменитыхъ и самыхъ вл1ятельныхъ 
гуманистовъ, р-Ьшилъ лично отправиться въ Ве- 
рону, чтобы познакомиться съ знаменитою д-Ь- 
вушкой. Исполнивши это нам-Ьреше, кардиналъ 
вынесъ изъ бесЬдъ съ ней уб'Ьжден1е, что ве- 
ронская гуманистка — существо исключительное, 
обладающее скорее божескими, ч'Ьмъ челов-Ьче- 
скими свойствами. И такъ, стремленхя первой гу- 
манистки ув-Ьнчались ошеломляющимъ усп-Ьхомъ. 
Т'Ьмъ не мен'Ье, Изотта не получила полнаго удо- 
влетворешя, не добилась того душевнаго равно- 
в'Ьсхя, которое составляетъ существенный элементъ 
истиннаго счастья. Причины этой неудачи заклю- 
чались отчасти въ ея личномъ характере», отча- 
сти во вн-Ьшнихъ услов1яхъ ея жизни, отчасти 
въ самыхъ свойствахъ того движен1я, въ кото- 
ромъ она принимала такое ревностное участхе. 

V. 

Вн-Ьшняя жизнь Изотты не богата событ1Ями, 
но домашняго горя у первой гуманистки было 
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: своихъ философскихъ и научныхъ занят1яхъ или 
даже вступали въ борьбу съ традищоннымъ к'а- 
.толицизмомъ за независимость философш и за 
свободу науки. Друпе увлекались древностью 
чисто-вн-Ьшнимъ и формальнымъ образомъ и не 
..вам-Ьчали ея противор-Ьчхя съ среднев-Ьковыми 
}. доктринами» Къ этой посл-Ьдней категорхи при- 
надлежали венешанскхе друзья Изотты; но сама 
." первая гуманистка превосходила ихъ глубиной 
_. своей натуры и уступала см-Ьлостью мысли осталь- 
. нымъ гуманистамъ. Въ силу этого она пережи- 
>- вала тяжелую внутреннюю борьбу и не могла 
^ найти изъ нея никакого выхода. 
I Внутренняя борьба Изотты началась очень ра- 
но, какъ только первая гуманистка достигла сво- 
ей первой ц-Ьли, добилась признан1я отъ вождей 
движен1Я и пр1обр'Ьла широкую изв-Ьстность сво- 
; ею перепиской. Двадцати трехъ л-Ьтъ отъ роду 
[ Изотта почувствовала первые приступы разочаро- 
ван1я и неудовлетворенности любимыми занятхями. 
Она вдругъ прекратила переписку и предалась 
исключительно чтенш релипозныхъ произведе- 
шй. Краснор'Ьчивый пропов^Ьдникъ аскетизма, бл. 
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простымъ рядовымъ въ той великой армш гуА1а- 
нистовъ, которая нанесла первый ударъ средне- 
в-Ьковому католицизму и заложила первыя осно- 
вы новой культуры. Но заслуга веронской д-Ь- 
вушки заключается въ томъ, что она своимъ 
нрим-Ьромъ доказала способность женщины при- 
нять активное участ1е въ гуманистическомъ дви- 
женш и сод'Ьйствовала разрушен! ю многов-Ько- 
ваго уб'Ьжден1я противъ общеЧелрв'Ьческихъ 
свойствъ ея духовной природы. Огромный ус п-Ьхъ 
писемъ Изотты, которыми зачитывались вожди 
движешя и отъ которыхъ приходили въ восторгъ 
ихъ посл-Ьдователи, им-Ьлъ культурно-историче- 
скую важность независимо отъ ихъ содержан1я. 
Образъ д-Ьвушки, ученую р-Ьчь которой слушали 
на церковномъ праздник'Ь н-Ькогда заядлые враги 
женщинъ — монахи и самъ глава среднев-Ькового 
католицизма, римскш епископъ, окруженный пре- 
латами,— этотъ образъ знаменовалъ наступлеше 
иоваго фазиса въ исторхи воззр'Ьн^й на женскую 
природу и на роль и значен1е женщины въ об- 
ществе. Еще недавно представители католиче- 
ской церкви, тогдашн1е руководители общества > 
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мою старость и будетъ блестящимъ образцомъ 
для женщинъ моего рода» (I, 2о8). При начал-Ь 
своей литературной д-Ьятельности Изотта горько 
жаловалась на недоброжелательность женщинъ, 
хотя она словомъ и на д-Ьл-Ь краснор'Ьчиво до- 
казывала высокое достоинство ихъ духовной при- 
роды. Прошло немного времени, и ея младш1я 
современницы, усвоивъ стремлен1я Изотты, видятъ 
въ ней ВЫСОК1Й образецъ для подражанхя, счи- 
таютъ ея усп-Ьхи залогомъ своей будущей сла- 
вы. Блестящая Костанца да-Варано прозой и сти- 
хами прославляетъ веронскую гуманистку при ея 
жизни. Другая поэтесса, Клара Ланцаведж1а, 
желая достойно почтить память недавно умершей 
Изотты и не чувствуя въ себ'Ь достаточно силъ 
для этого, обратилась съ просьбой къ знаменитому 
поэту-гуманисту Марю Филельфо, который на- 
ппсалъ въ честь первой гуманистки обширную 
латинскую поэму въ боо стиховъ {ЫЬег ЬоИаеиз) 
и н-Ьсколько сонетовъ на итальянскомъ язык'Ь. 

Итакъ. историческая заслуга Изотты заклю- 
чается въ томъ, что она ввела женщину въ гу- 
манистическое движете и заняла для нея проч- 
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недоставало только дамскаго салона, и теперь 
эта женщина, столь знаменитая, столь высоко- 
одаренная, столь добрая и прекрасная, устроитъ 
салонъ и чрезъ это доведетъ римск1й дворъ до 
полнаго совершенства». Такимъ образомъ, въ 
эпоху Возрождешя, произошелъ тотъ благотвор- 
ный для культуры переворотъ въ воззр'Ьн1яхъ на 
женщину, который открылъ ей возможность сд'Ь- 
латься посредствомъ умственнаго развит1я могу- 
чимъ факторомъ въ общественной жизни^ и за- 
м'Ьтную роль въ этомъ переворогЬ сыграла бо- 
л-Ьзненная и слабая веронская гуманистка. 



Леонъ-Баттиста Альберти и его отно- 
шен1е къ наук* и искусству *). 

Едва ли можетъ подлежать сомн-Ьшю, что по- 
сл-Ь паден1я Эллады искусство никогда не игра- 
ло такой роли ъъ жизни и художники никогда 
не занимали такого м-Ьста въ обществ-Ь, какъ въ 
эпоху Возрождешя. Этому широкому и глубо- 
кому ВЛ1ЯНШ искусства соотв-Ьтствовало и худо- 
жественное значен1е его произведенхй. Если но- 
в'Ьйшая живопись по широт-Ь и разнообразш 
сюжета, по глубин-Ь и оригинальности замысла 
и превосходить картины великихъ итальянцевъ 
гуманистической эпохи, то въ изображеши ду- 
ши челов'Ька и въ особенности его духовной 
красоты итальянсюе художники Ренесанса не 

*) Рефератъ, читанный на первомъ съ'Ьзд'Ь художниковъ 
и любителей художествъ. 
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встр-Ьчаютъ соперниковъ. Сикстинская Мадонна 
обладаетъ такимъ же недосягаемымъ совершен- 
ствомъ въ своемъ род'Ь, какъ Афродита Книд- 
ская въ области греческой скульптуры, и вели- 
каго Рафаэля такъ же не затмили поздн'Ьйш1е 
художники, какъ не потерялъ художественной 
ц-Ьны Пракситель при вс-Ьхъ усп-Ьхахъ новой 
скульптуры. 

Причины необыкновеннаго подъема итальянска- 
го художественнаго творчества въ XV — XVI сто- 
л-Ьтхяхъ составляютъ одну изъ интересн-Ьйшихъ 
проблемъ исторш искусства; но ихъ всесторон- 
нее и полное выяснен1е едва ли возможно при 
современномъ состоянш этой науки вообще и 
нашихъ св-Ьд-Ьихй объ эпох-Ь Возрождешя въ 
частности. Т-Ьмъ не мен'Ье, я позволяю себ'Ь 
обратить внимаше компетентнаго собран1я на ин- 
тересную особенность художниковъ того време- 
ни, которая, по моему уб'Ьжденш, составляетъ 
одну изъ самыхъ существенныхъ причинъ не- 
обыкновеннаго развит1я гуманистическаго искус- 
ства. Эта особенность заключалась въ томъ, что 
тогда даже второстепенные художники стояли 
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на высшемъ уровн-Ь современной имъ культуры, 
а наиболНЬе крупные занимали видное м'Ьсто сре- 
ди вождей тогдашняго общества. Чтобъ иллю- 
стрировать духовный стремлен1я этихъ художни- 
ковъ-гуманистовъ, я остановлюсь на Л. -Б. Аль- 

берти (1404 — 147^)- 

Альберти былъ живописецъ, скуЛьпторъ и ар- 
хитекторъ, но произведешя его р'Ьзца и кисти 
до насъ не дошли. Точно также проектирован- 
ный имъ храмъ св. Франческо въРимини остал- 
ся только въ изображен1и на одной медали, а 
его планъ перестройки св. Петра въ Рим-Ь из- 
в-Ьстенъ лишь по описан1ямъ. Единственныя до- 
шедш1я до насъ постройки Альберти, это — дво- 
рецъ Руччелаи и фасадъ церкви 5ап1а Мапа 
КоуеИа во Флоренц1и. Но интересъ и значеше 
Альберти заключается въ его многочисленныхъ 
сочинен1яхъ, которыя даютъ превосходную ха- 
рактеристику м1росозерцан1я итальянскихъ ху- 
дожниковъ Возрожден1я. Альберти писалъ по 
всЬмъ вопросамъ обш;ественной жизни: отъ него 
остались сочинешя релип'ознаго, философскаго 
и политическаго содержан1я5 а также трактаты 
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д1алоги о любви, о семь'Ь и о воспитан1и, уче- 
ыя статьи по математик'Ь, физик'Ь, истор1и и 
етрик'Ь, ц-клый рядъ произведешй по теор1и 
:ивописи, скульптуры и архитектуры и, нако- 
ецъ, комед1и и друпя поэтическ1я произведен1я. 
то былъ одинъ изт. наибол-Ье разностороннихъ 
исателей своей эпохи, и почти всЬ его произ- 
гден1Я проникнуты однимъ духомъ, составляютъ 
роявлен1е законченнаго м1росозерцан1я. 
Краеугольный камень м1ровоззр'Ьн1я Альберти 
исходный пунктъ почти всЬхъ его трактатовъ 
оставляетъ, во-первыхъ, пламенная любовь къ 
рирод'Ь и широк1й интересъ къ вн-Ьшнему М1ру 
:, во-вторыхъ, глубокое уб-Ьжденхе въ высокомъ 
остоинств'Ь челов'Ька и въ его способности къ 
езконечному совершенствовашю. Въ трактат-Ь 
Э семыь онъ доказываетъ, что мы рождены для 
гожден1я Богу и прославлешя Его, а то идру- 
ое вполн-Ь возможно только при познаши вн-Ьш- 
яго М1ра, при пониман1и безконечной красоты 
го. Въ этомъ же сочиненш Альберти такъ фор- 
[улируетъ свой взглядъ на челов'Ька: «Природа, 
.-е. Богъ, вложила въ челов'Ька элементъ не- 
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[не бояться смерти. Онъ далъ челов-Ьку кр'Ьпость, 

стойкость, твердость, силу, презр'Ьнхе къ ничтож- 

нымъ мелочамъ, и посредствомъ всЬхъ этихъ до- 

брод'Ьтелей мы можемъ, какъ должно, почитать 

Бога и служить Ему справедливостью, любовью, 

ум'Ьренностью и всякими другими совершенными 

и похвальными д'Ьйств1ями. Поэтому будь уб-Ьж- 

денъ, что челов-Ькъ раждается не для того, что- 

^еэбы влачить печальное существоваше въ безд'Ьй- 

ствш, но чтобы работать надъ великимъ игран- 

Д10знымъ д-Ьломъ. Этимъ онъ можетъ, во- пер - 

ВЫХЪ, угодить Богу и почтить Его и, во -ВТО- 

рыхъ, пр1обр'Ьсти для самого себя наисовершен- 
ц Н'Ьйшгя доброд-Ьтели и полное счастье» *). 
т. Итакъ, нравственный долгъ челов-Ька, создан- 
:»: наго по образу и подобхю Божш, заключается, 
У: ПО мн-Ьнш Альберти, въ познан1и вн-Ьшняго м1ра 
с и въ развитш лучшихъ свойствъ своей природы^ 



2 



1 
'Г» 



II 



*) Итальяпскхе трактаты Альберти я цитирую по издан1*к> 
Вопнса: „Ореге Уо1^ап (1е Ьеоп Ваи. А1Ьеги". Тот! I — 6» 
р1геп2е, 1843—49' «Латинскхе — по издашю Мапсш: „Ь. В. 
А1Ьег11 орега шес1иа е! рапса 8ерага11т хтргезза". Р1огеп« 
1ае, 1890. 



/ 



- 238 ^ 

а приложенхе этихъ свойствъ къ д'Ьлу состав 
ляетъ не только наилучшее исполнеше общест 
венныхъ обязанностей, не только источникъ лич 
наго счастья на земл-Ь, но ив'Ьрный путь къ за 
гробному блаженству. Въ собственной жизни 
Альберти твердо держится этихъ принциповъ 
онъ не только разносторонн1й художникъ, не 
только писатель съ самыми разнообразными ин 
тересами, но и первостепенный гимнастъ, не 
утомимый ходокъ, превосходный стр-Ьлокъ йот 
личный на-Ьздникъ. Это страстное желаше до 
вести до совершенства свои личныя свойства, 
чтобы широко пользоваться всЬми дарами при- 
роды и жизни для личнаго счастья и на общее 
благо, составляет ь психическую основу всей пи- 
сательской д-Ьятельности Альберти. Глубокое 
уб'Ьжден1е въ могуществ-Ь знан1я и горячая про- 
пов-Ьдь образовашя красною нитью проходятъ 
черезъ всЬ его сочинен1я. Въ трактат-Ь О спо- 
койствт духа онъ доказываетъ, что могущество 
челов-Ька почти безгранично, если только онъ 
познаетъ самого себя и вн-Ьшнш м1ръ; въ Д1а- 
лог-Ь Теодженю онъ проводитъ ту мысль, что 
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счастье зависитъ не отъ фортуны, а отъ самого 
челов-Ька; но для этого онъ долженъ прюбр'Ь- 
сти неотъемлемыя духовйыя блага и широко раз- 
вить свои общественные и научные интересы. 
«Печальная судьба не съ неба сваливается, а 
раждается отъ челов-Ьческой глупости», гово- 
рить Альберти въ другомъ сочинеши и объяв- 
ляетъ нев^Ьжество величайшимъ изъ пороковъ. 
Т'Ьмъ же духомъ проникнуты и политическ1е 
трактаты Альберти. Онъ исходитъ изъ той мыс- 
ли, что разумное и плодотворное служенхе го- 
сударству возможно только при правильномъ по- 
ниман1и его ц-Ьлей и при ум-Ьньи найти надле- 
жащ1я средства для ихъ достижен1я. То и дру- 
гое дается образовангемъ, которое является по- 
этому д-Ьломъ огромной важности для государ- 
ства. Кром-Ь того, образованный челов-Ькъ мо- 
жетъ служить своей родин-Ь и не принимая не- 
посредственнаго участ1я въ политической прак- 
тик'Ь, не живя даже въ пред'Ьлахъ своей страны. 
Онъ будетъ истиннымъ патр1отомъ, если «въ 
своихъ сочиненхяхъ изложитъ согражданамъ то, 
что для нихъ полезно и что можетъ возвысить 
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значен1е и достоинство государства». Та же са- 
мая мысль положена въ основан1е трактатовъ 
Альберти о семь-Ь и о воспиташи. Авторъ нд- 
стаиваетъ, прежде всего, на томъ, что родители 
должны тщательно изучать способности и на- 
клонности своихъ д-Ьтей и на этомт» изученш 
строить педагогическую систему. Но особенно- 
сти характера должны им-Ьть р-Ьшающее значе- 
н1е только для выбора спещальности и для пр1е- 
мовъ обучен1я. Что же касается обплечелов-Ьче- 
скаго образован1я путемъ всесторонняго развитЫ, 
то оно обязательно для всякаго характера и при 
всЬхъ наклонностяхъ. Альберти прерываетъ из- 
ложен1е одного трактата длиннымъ панегирикомъ 
наук-Ь, въ которомъ мы встр-Ьчаемся, между про- 
чимъ, съ такими мыслями: «Если существуетъ 
что-нибудь, — говорить авторъ, — что бол*Ъе все- 
го подходитъ къ знатности, что составляетъ ве- 
личайшее украшен1е челов^Ьческой доброд'Ьтели, 
что создаетъ авторитетъ и репутащю семь'Ь, то 
это, конечно, науки, безъ которыхъ нивъ комъ 
не можетъ быть истиннаго благородства, безь 
которыхъ ничья жизнь не можетъ быть призна- 
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на счастливой и никакая семья не можетъ счи- 
таться совершенной и твердой» *). 

Пропов-Ьдуя необходимость всесторонняго ду- 
ховнаго развит1я, Альберти составилъ себ-Ь до- 
вольно стройное и посл-Ьдовательное м1росозер- 
цан1е, выработалъ опред'Ьленные взгляды по всЬмъ 
главнымъ вопросамъ личной и общественной жи- 
зни. Мы не будемъ подробн-Ье останавливаться на 
его релипозныхъ, нравственныхъ, политическихъ 
и общественныхъ воззр'Ьшяхъ, такъ какъ они 
им-Ьютъ больше интереса для истор1и культуры, 
нежели для искусства. Для насъ достаточно раз- 
смотр-Ьть, какимъ образомъ прилагалъ онъ свои 
основныя воззр'Ьн1я къ художественной д-Ьятель- 
ности. Какъ художникъ, Альберти считаетъ не- 
обходимымъ, кром'Ь широкаго общаго образова- 
н1я, бол'Ье спещальное изучеше т'Ьхъ наукъ, ко- 
торыя им-Ьютъ непосредственное приложен1е къ 
художественной техник'Ь, т. -е. математики, фи- 
зики и н-Ькоторыхъ отд-Ьловъ естествознан1я. 
Кром'Ь того, онъ первый въ новое время настаи- 



') Вописс/, II, р. 104 — 105. 
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иаложен1емъ т-Ьхъ требовашй, которыя предъ- 
являетъ авторъ къ строителю-спещалисту. «Архи- 
тектура — великое Д'Ьло, — говоритъ Альберти,— и 
не всякому сл'Ьдуетъ за нее браться. Чтобъ осме- 
литься считать себя архитекторомъ, нуженъ боль- 
шой талантъ, упорная работа, превосходное обра- 
зоваше, продолжительная практика, развитой 
вкусъ, зр'Ьлое суждеше». Главнымъ источникомъ 
архитектурнаго образован1я авторъ считаетъ тща- 
тельное изучен1е памятниковъ и преимуществен- 
но античныхъ. «Не существовало ни одного ста- 
риннаго здан1я, гд-Ь блистала изяществомъ какая- 
нибудь часть, изъ котораго бы я не попытался 
чему-нибудь научиться, — говоритъ авторъ. — Ради 
этого я не переставалъ изсл-Ьдовать, разсматри- 
вать, изм-Ьрять и рисовать его до т-Ьхъ поръ, 
пока не изучалъ его основательно и не пости- 
галъ, въ чемъ проявляется зд'Ьсь талантъ или 
искусство» *). Тотъ же самый прхемъ рекомен- 



*) Пе ге а1й, 1. IX, с. 9- Результаты своихъ наблюден1Й 
нааъ памятниками античной архитектуры и изучен1я Вит- 
рув1я Альберти изложилъ въ трактат-Ь: 1с!пдие опИт агсЫ- 
1еНоп1с1. 
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дуетъ онъ всякому архитектору: «Пусть онъ съ 
величайшимъ старан1емъ разсмотритъ т'Ь построй- 
ки, —говоритъ- Альберти, — который пользуются 
всеобщею изв-Ьстностью и славой, пусть онъ на- 
рисуетъ, изм-Ьритъпо частямъ, с д'Ьлаетъ модели, 
дастъ себ'Ь ясный отчетъ о нихъ и объяснить 
себ-Ь ихъ устройство... Пусть онъ подражаетъ 
имъ въ томъ, что найдетъ въ нихъ хорошаго; 
если же найдетъ возможнымъ что-либо улучшить, 
то пусть исправитъ это и видоизм-Ьнитъ обду- 
манно и художественно». Вообще Альберти не 
требуетъ сл-Ьпого подражан1я въ архитектур-Ь и 
съ сочувств1емъ относится къ оригинальности и 
художественному творчеству. «Я вполн-Ь одобрю, — 
говоритъ онъ, — если архитекторъ къ наилучшимъ 
создан1ямъ древнихъ присоединить новыя изо- 
бр-Ьтешя, талантливо совершенствующ1я построй- 
ку» *). Но для оригинальнаго творчества въ замы- 
сл-к и исполненш здашя нужно эстетическое раз- 
вит1е и научное образоваше. Всякое сооружен1е 
вызывается практическими потребностями, но оно 



') 1Ыа, 1. VI, с. I. 
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должно заключать въ себ-Ь красоту. Авторъ ука- 
зываетъ только самыя общ1я эстетическ1я требо- 
ван1я по отношешю къ архитектур-Ь: пропорцю- 
нальность частей здашя, его внутреннее единство 
и украшешя. Но украшешя должны подчиняться 
законамъ и правиламъ архитектуры, и постройка 
должна быть исполнена такъ, чтобы въ ней нельзя 
было сд'Ьлать ни дополненхй, ни изм'Ьнен1й безъ 
вреда для ц'Ьлаго. Альберти не считаетъ воз- 
можнымъ дать точныя предписан1я, какъ достиг- 
нуть такого результата въ отд-Ьльныхъ случаяхъ, 
такъ какъ это— д-Ьло индивидуальныхъ особен- 
ностей каждаго архитектора. Но онъ указываетъ 
способы подготовки къ наилучшему- р-Ьшенш 
такой задачи. «Для архитектора полезны и даже 
необходимы живопись и математика», говоритъ 
Альберти и сов'Ьтуетъ, кром-Ь того, заниматься 
музыкой, чтобы лучше развить въ себ'Ь чувство 
гармоши. 

Но одного эстетическаго развитхя далеко не 
достаточно для архитектора. Удачный выборъ 
подходящаго матер1ала зависитъотъ естественно- 
историческихъ св-Ьд-Ьнш строителя, для устойчи- 
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вости постройки ему необходимы физико-мате- 
матическ1я познан1я и т. д. Но это еще не все. 
Потребности, которымъ удовлетворяетъ архитек- 
тура, чрезвычайно разнообразны. Постройки вы- 
зываются релипознымъ чувствомъ, политическими 
соображен1ями, нуждами просв-Ьщенхя^ торговли, 
промышленности, землед'Ьл1я, и архитекторъ дол- 
женъ знать и тонко понимать всЬ эти потребно- 
сти, чтобы дать имъ наилучшее удовлетвореше. 
Бол-Ье того^ архитекторъ, по мн-Ьшю Альберти, 
долженъ не только изучать эти потребности, но 
и облагораживать ихъ, и въ этомъ заключается 
культурная заслуга художника передъ обществомъ. 
Такъ, наприм., при постройк'Ь храма архитекторъ 
долженъ принимать всЬ м-Ьры, чтобъ усилить и 
возвысить релипозное настроея1е. Поэтому Аль- 
берти возстаетъ противъ обил1я развлекающихъ 
украшешй, противъ многочисленности алтарей,, 
такъ какъ она понижаетъ сознанхе важности 
этого пункта въ храм-Ь. Въ другомъ м'Ьст'Ь онъ 
иастакваетъ, чтобы кладбища устраивались за го- 
родскою чертой, гакъ какъ внутри города они 
являются источникомъ бол-Ьзней, и ратуетъ даже 
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за сожженхе труповъ. Касаясь вопроса о тюрь- 
махъ, Альберти говоритъ: «Если кто нибудь вы- 
роетъ подземную тюрьму, похожую на пещеру 
или на ужасную могилу, тотъ накажетъ винов- 
наго бол'Ье, ч-Ьмъ позволяютъ нравственные за- 
коны и челов-Ьческая природа. Хотя злод'Ьи за- 
служиваютъ крайнихъ наказан1Й за ихъ негод- 
ность, т-Ьмъ не мен-Ье долгъ республикъ и го- 
сударей не оскорблять гуманности». Итакъ, 
архитекторъ долженъ быть не только эстетиче- 
ски - высокоразвитымъ художникомъ, но и про- 
водникомъ въ общество истиннаго благочест1я, 
гуманности и здравыхъ гипеническихъ понятий. 
Поэтому ч-Ьмъ шире его художественное воспи- 
тан1е, ч'Ьмъ разносторонн-Ье и основательн'Ье его 
знаше науки и жизни, т-Ьмъ лучше можетъ ис- 
полнить онъ об'Ь свои задачи — и спещально-ар- 
хитектурную, и общественную. 

Трактатъ Альберти Ое 51аЫа — первое произве- 
ден1е по теор1и искусства въ новое время; со- 
вершенно естественно, что авторъ обращаетъ 
внимаше, прежде всего, на технику, и главное 
содержание его трактата составляетъ описаше 



- 251 - 

способовъ изм-Ьрешя челов-Ьческаго т-Ьлапосред- 
ствомъ особаго изобр'Ьтеннаго имъ снаряда, а 
также изображен1е результатовъ такого изм^ре- 
Н1Я въ вид^з ц-Ьлаго ряда таблицъ. Но этому 
этюду по скульптурной техник'Ь Альберти пред- 
посылаетъ небольшое введенхе^ которое заклю- 
чаетъ въ себ'Ь ц'Ьлую эстетическую теор1ю. Онъ 
требуетъ, чтобы скульпторъ изучалъ челов-Ьче- 
ское т-Ьло и подражалъ природ-Ь; но это не зна- 
читъ, что онъ долженъ рабски копировать пер- 
вую попавшуюся натуру.Художникъ для скульп- 
турнаго изображешя идеальнаго образа дол- 
женъ создать типическ1я формы челов-Ьческаго 
т-Ьла, потому что въ этомъ тип-Ь заключается, по 
выраженш Альберти, «совершенная красота, ко- 
торую природа дала въ даръ челов-Ьку, распре- 
д-Ьливъ ее въ изв'Ьстномъ количеств-Ь во многихъ 
отд-Ьльныхъ т-Ьлахъ» *). Правда, мысль Альберти 
не вполн-Ь оригинальна, — уже Поликлетъ, по сло- 
вамъ Г1лин1я, создалъ такую статую съ канони- 
ческими пропорщями челов-Ьческаго т-Ьла. Но гу- 



*) Вописс1, IV, р. хЗо. 
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первыхъ, изучешемъ искусствъ, и не только пла- 
стическихъ, но также музыки, поэз1и и красно- 
р'Ьч1я, и, во-вторыхъ, оно воспитывается наукой, 
которая даетъ ум-Ьнье сохранять в-Ьрность приро- 
д-Ь и такимъ образомъ направляетъ на в-Ьрный 
путь художественную фантаз1Ю. Альберти идетъ 
дальше и самое чувство красоты ставитъ въ связь 
съ изучешемъ д-Ьйствительности. «Отъ неопыт- 
ныхъ талантовъ, — говорить онъ, — ускользаетъ 
идея красоты, которую съ трудомъ познаютъ и 
наибол'Ье опытные». 

Итакъ, ц'Ьль искусства, по Альберти, воспроиз- 
веден1е красоты, которая заключается во вн-Ьш- 
немъ м1р'Ь и въ челов-Ьческой природ-Ь; средство 
для ея достижен1я — воспиташе таланта путемъ 
образован1я и преимущественно посредствомъ изу- 
чешя природы и жизни; идеалъ художника— все- 
сторонне - развитая личность. Въ основ-Ь этихъ 
воззр-Ьшй лежитъ любовь къ вн-Ьшнему М1ру, при- 
знан1е высокой ц-Ьнности жизни и уважеше къ 
челов'Ьческой природ-Ь, т.-е. то мхровоззр-Ьнхе, 
которое составляетъ характерную особенность гу- 
манистической эпохи. Въ силу этого, трактаты 

17 
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эстетическимъ воспитателемъ современниковъ и 
потомства. Но для полнаго достижешя этой высо- 
кой ц-Ьли онъ долженъ стоять на уровн-Ь современ- 
наго просв'Ьщен1я. 



Са8а ^103 08а. '' 

(Этюдъ изъ исторш новой школы). 

Крупныя перем'Ьны въ общественной жизни 
всегда захватываютъ школу, и она посл-Ь бол'Ье 
или мен-Ье продолжительнаго сопротивлешя ре- 
формируется въ дух-Ь времени и подчиняется но- 
вымъ требован1ямъ. Если старая школа им'Ьла 
твердую организащю и усп'Ьла выработать проч- 
ныя традицш, то она вступаетъ въ упорную борь- 
бу съ новыми жизненными потребностями, от- 
стаетъ отъ жизни и только мало-по-малу прихо- 
дитъ въ соотв"Ьтств1е съ другими сторонами со- 
временной культуры. Такъ, языческая школа весь- 
ма долго противилась уже восторжествовавшему 
христ1анству, а потомъ сд-Ьлавшись христханской, 
долго держалась старыхъ педагогическихъ прхе- 
мовъ и прежняго языческаго учебнаго матерхала. 
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педагогамъ пришли сочувствующ1е имъ меценаты, 
и первая строго организованная школа въ гума- 
нистическомъ дух-Ь была устроена въ Манту^ 
Витторино Рамбальдони да-Фелыпре въ 1425 году 
при двор-Ь Джанъ-Франческо Гонзаги и на его 
средства. 

Витторино Рамбальдони (1378— " 1 440 по натур-Ь 
и по воззр-Ьнхямъ обладалъ всЬми свойствами 
первостепеннаго педагога. Онъ самъ прошелъ су- 
ровую жизненную школу и много поработалъ надъ 
собственнымъ воспитан1емъ, чтобы, поб-Ьдивши 
дурныя стороны своего характера и развивши хо- 
роиия, приблизиться къ идеалу челов'Ька, какъ 
его понимали въ ту эпоху. Витторино родился 
въ городк'Ь Фельтре, въ Венешанской области, 
и принадлежалъ къ крайне б'Ьдной семь-Ь, кото- 
рая часто нуждалась въ сахмомъ необходимомъ. 
Научившись кое-чему въ родномъ город'Ь, онъ 
полюбилъ науку и уже взрослымъ юношей отпра- 
вился въ Падую, ближайш1й къ Фельтре центръ 
тогдашней учености. Зд-Ьсь, пробиваясь кое-^^акъ 
уроками, Витторино слушалъ въ м-Ьстномъ универ- 
ситет-Ь какъ св-Ьтилъ среднев-Ьковой науки, такъ 
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рйно весьма охотно принималъ знатныхъ питохм- 
цевъ, держась того взгляда, что тотъ особенно 
нуждается въ нравственномъ и умственномъ вос- 
питан1и, отъ кого впосл'Ьдств1и будетъ зависЬть 
судьба другихъ людей. 

Педагогическая система, господствовавшай въ 
Манту анской школ'Ь, основана была приблизи- 
тельно на т-Ьхъ же принципахъ, которые про- 
пов-Ьдывалъ Бруни въ знакомомъ намъ трактат-Ь. 
Витторино ставилъ своею задечей воспитывать 
т-Ьло, умъ и чувство, т.-е. исправлять недостат*- 
ки и развивать достоинства вс-Ьхъ сторонъ чело- 
в'Ьческой природы, причемъ воспитательные *пр1е-' 
мы основывались на изучен1и индивидуальныхъ 
особенностей питомцевъ. Въ силу этого, физи- 
ческое воспитан1е занимало видное м-Ьсто въ Саза 
§Ю]05а. Витторино ставилъ его на первомъ план-Ь^ 
по крайней м-Ьр-Ь, для д-Ьтей младгпаго возраста, 
которыхъ онъ особенно охотно принималъ въ 
свою школу. Исходя изъ того положен1я, что 
теп8 запа 1п согроге запо, онъ считалъ необхо- 
димымъ прежде всего поддерживать и укр-Ьп- 
лять здоровье, а также упражнешями помогать 
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развитхемъ критическихъ способностей, въ Ман- 
туанской школ-Ь пр1учали и къ самостоятельной 
творческой работ'Ь. Ученики писали сочинен1я, 
причемъ источникомъ, а отчасти и образцомъ 
служили древн1е авторы, и Витторино съ необык- 
новенною тщательностью разсматривалъ эти ра- 
боты, не упуская изъ вниман1я ни одного про- 
маха и не оставляя безъ одобрешя ни одного 
достоинства. По словамъ современника, если уче- 
никъ обнаруживалъ въ своей работ'Ь или осо- 
бенное изящество стиля, или зр-Ьлость суждешя, 
то Витторино приходилъ въ восторгъ и даже 
плакалъ отъ умилешя. Наконедъ. особенно спо- 
собнымъ и любознательнымъ ученикамъ онъ ран- 
нимъ утромъ, до занят1й, давалъ частные уроки. 
Такимъ образомъ, классическое образоваше въ 
Мантуанской школ-Ь им'Ьло в-? виду не только 
изучеше языка и формы древнихъ писателей, но 
главнымъ образомъ почерпало изъ ихъ содержа- 
Н1Я богатый для того времени запасъ научныхъ 
св'Ьд'Ьшй, развивало эстетическ1й вкусъ въ лите- 
ратур-Ь и давало доступное возрасту философ- 
ское м1росозерцан1е, и при педагогическомъ так- 

ол 
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т-Ь Витторино его преподаваше достигало ш 
зительныхъ усп-Ьховъ. Чтобы составить себ'Ь п| 
ставлен1е о результатахъ такого классицизма, 
статочно привести показаше компетентнаго 
временника, посЬтившаго Мантуанскую шк( 
Четырнадцатил-Ьтнхй мальчикъ, разсказываетъ с 
«прочиталъ составленное имъ стихотвореше 
200 стиховъ, въ которомъ описывается тор 
ство въ МантуЬ при вступленш туда императ 
Сигизмунда, и прочиталъ съ такою гращей I 
такимъ изящнымъ произношешемъ, что пока: 
ся мн-Ь чудомъ для своего возраста. Этотъ 
милый мальчикъ показалъ намъ дв-Ь теоремы 
чертежами, прибавленныя имъ къ геометрхи 
клида, откуда можно заключить, какихъ рез' 
татовъ въ наук'Ь достигъ онъ при своихъ с 
собностяхъ. ТалЛ же была десятил'Ьтняя I 
ка князя (Чечил1я Гонзага), которая писала 
гречески съ такимъ изяществомъ, что мн-Ь с\ 
стыдно за всЬхъ моихъ бывшихъ учениковъ, 
которыхъ едва ли одинъ могъ писать съ так 
искусствомъ». Пр1'Ьзж!й гуманистъ отм'Ьча 
дал'Ье изумительную зр-Ьлость ученическихъ 
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личнымъ прим-^ромъ и назидательнымъ чтешемъ. 
Онъ обладалъ способностью горячо и искренно 
пропов-Ьдывать нравственный истины, а поведете 
его самого и тщательно выбранныхъ имъ сотруд- 
никовъ составляло превосходную иллюстращю 
пропов-Ьди. Ученикамъ старались внушать прави- 
ла христханской нравственности, очищенныя отъ 
среднев-Ьковыхъ предразсудковъ и въ такомъ вид-Ь 
легко примиримыя съ моралью античныхъ фило- 
софовъ и съ новыми потребностями; но въ кри- 
тику церковныхъ учен1й не пускались, и Витто- 
рино требовалъ отъ учениковъ строгаго испол- 
нен1я католическаго культа. 

Морализующее вл1ян1е им-Ьла и школьная дис- 
циплина, установленная Витторино. Въ ея осно- 
в-Ь лежала искренняя любовь педагога къ д-Ьлу и 
д-Ьтямъ, и, по единодушному свид-Ьтельству уче- 
никовъ, Мантуанская школа боготворила своего 
директора. Опираясь на эту привязанность, есте- 
ственно и необходимо вытекавшую изъ родитель- 
скаго отношешя къ д-Ьтямъ, Витторино д-Ьй 
ствовалъ на своихъ учениковъ, главнымъ обра- 
зомъ, лаской и уб-Ьждешемъ. Даже первая ре- 
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го сына Лодовико отъ участ1я въ военныхъ по- 
ходахъ и всегда бралъ съ собою второго сына 
Карло. Тогда Лодовико, желая пр1обр'Ьсти воен- 
ную опытность, р-Ьшился уб'Ьжать къ Филиппо- 
Мар1и Висконти и подъ начальствомъ его полко- 
водца, знаменитаго Пиччинино, участвовалъ въ 
поход-Ь въ Романью. Б-Ьгство Лодовико и само 
по себ'Ь страшно раздражило отца, а кром-Ь то- 
го старый Гонзага былъ тогда на.служб-Ь у Ве- 
нецш, которая находилась во вражд'Ь съ Вискон- 
ти, и хотя Лодовико не сражался противъ Ве- 
нещи, т'Ьмъ не мен-Ье подозрительная республи- 
ка не в-Ьрила своему полководцу, что его сынъ 
противъ отцовской воли служитъ подъ знаме- 
нами врага. Джанъ-Франческо потребовалъ сына 
домой и, когда Лодовико отказался вернуться, 
лишилъ его насл-Ьдства, запретилъ произносить 
при себ-Ь его имя и даже заочно приговорилъ 
его къ смертной казни. Общественное мн-Ьнхе 
было на сторон-Ь непослушнаго сына; его д-^Ьло 
перомъ защищали гуманисты и за него ходатай- 
ствовали самыя авторитетныя лица Итал1и и, ме- 
жду прочимъ, папа Евгенхй IV. Гонзага былъ не- 
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умолимъ, но это не пом-Ьшало Витторино см-Ьло 
и р-Ьшительно защищать своего бывшаго учени- 
ка. Прежде всего, вопреки запрещен1ю, онъ не 
прекращал ъ сношен1й съ б'Ьглецомъ, а зат-Ьмъ 
пользовался каждымъ случаемъ, чтобы показать 
Джанъ-Франческо несправедливость его поведе- 
н\я, и въ конц'Ь-концовъ добился прощешя и 
возстановлен1я правъ Лодовико. Не мен'Ье упор- 
ную борьбу щ можетъ-быть, не только съ от- 
цомъ, но и съ самимъ собою, пришлось выдер- 
жать Витторино за свою ученицу Чечилхю, дочь 
Джанъ Франческо Гонзаги. Эта юная красавица, 
получившая блестящее воспиташе, единственная 
дочь влад-Ьтеля Мантуи, р'Ьшила сд'Ьлаться мо- 
нахиней вопреки духу времени. Отецъ слышать 
не хот-Ьлъ о такомъ р-Ьшенш и уже приготовилъ 
ей блестящую парт1ю, об'Ьщавши ея руку Оддо- 
не да-Монтефельтре, властителю Урбино. Тогда 
д-Ьвушка обратилась за помощью къ своему быв- 
ше.му учителю, и Витторино, уб-Ьдившись путемъ 
долгой и задушевной бесЬды въ глубине и ис- 
кренности ея желан1я, уговаривалъ ее настаивать 
на своемъ р'Ьшенш и самъ выступилъ на ея за- 
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щиту. Началась борьба, и Гонзага, наконецъ, со- 
гласился съ доводами педагога. Чечилхя посту- 
пила въ монастырь и такъ исполняла свой об'Ьтъ, 
что церковь канонизировала ее подъ именемъ св. 
Клары. Изъ этихъ прим-Ьровъ видно, какимъ вы- 
сокимъ авторитетомъ пользовался Витторино при 
двор'Ь стараго Гонзаги. Но мантуанскхй педагогъ 
не ограничивался защитою своихъ учениковъ 
посл-Ь окончашя ими курса. Онъ также тщатель- 
но сл-Ьдилъ за политикой, и однажды Джанъ- 
Франческо дорого заплатилъ за то, что отвергъ 
политически сов-Ьтъ стараго учителя. Гонзага 
посл-Ь многол-Ьтней службы порвалъ съ Венещей 
и р-Ьшилъ начать съ ней войну. Витторино долго 
уб-Ьждалъ его въ опасности этого предпр1ят1я и 
въ ненадежности союзниковъ; т-Ьмъ не мен-Ье 
Джанъ-Франческо началъ войну и, покинутый 
союзниками, потерялъ часть своихъ влад'Ьшй. Эта 
неудача только возвысила авторитетъ сов-Ьтника, 
который прюбр-Ьлъ еще бол-Ье вл1ян1я, когда вла- 
д-Ьтелемъ Мантуи сд-Ьлался посл-Ь смерти отца 
Лодовико, который всегда вставалъ при появле- 
нш своего бывшаго учителя. 
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цапа Евгешй IV, не особенно сочувствовавшхй 
гуманистическому движен1ю, чрезвычайно высоко 
ц-Ьнилъ Витторино. Такъ, принимая его одна- 
жды на ауд1енши5 папа воскликнулъ: «какая вели- 
кая душа живетъ ръ этомъ маленькомъ т'Ьл'Ь», 
и, обращаясь къ окружающимъ, прибавилъ: «я 
вставал ъ бы при появлеши этого великаго чело- 
в-Ька, если бы санъ первосвященника позволялъ 
мн-Ь это сд-Ьлать». Но особенно характерно от- 
ношеше къ Витторино гуманистовъ, руководите- 
лей и выразителей тогдашняго общественнаго 
мн':ёшя. Враговъ между ними у него не было; 
наоборотъ, его имя встр-Ьчается въ гуманистиче- 
ской переписк'Ь только съ лестными эпитетами, 
Я кром-Ь того и до насъ дошла ц-Ьлая масса на- 
писанныхъ въ честь его панегириковъ. Правда, 
его ученики-б1ографы говорятъ также и о не- 
доброжелателяхъ Витторино, котораго обвиняли 
за то, что онъ училъ ненужнымъ вещамъ; но 
изъ этихъ обвинешй видно, что врагами манту- 
анскаго педагога были т-Ь обскуранты, противъ 
которыхъ боролись гуманисты. Понятно, что 
вражда защитниковъ мрака только констатиро- 
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вала заслуги Витторино и возвышала авторитеп> 
новой школы. 

Усп-Ьхи Саза 210]*05а лучше всего видны по ре- 
зультатамъ педагогической д'Ьятельности Витто- 
рино . Его новый бюграфъ Росмини собралъ св'Ь- 
д-Ьнхя о 4^ бол-Ье выдающихся воспитанникахъ 
мантуанскаго педагога. Къ ихъ числу относятся, 
между прочимъ, монахиня св. Клара, изв-Ьстный 
богословъ Кастильоне, а также поэтъ Базиню и 
гуманистическхе писатели Корарро, Ал1отти и 
др.; н-Ьсколько благочестивыхъ епископовъ, ц-Ь- 
ликомъ преданныхъ церковному служенш, а так- 
же епископъ-гуманистъ Перотто и Босси, епи- 
скопъ Алер1и, изв-Ьстный издатель классическихъ 
авторовъ, знаменитый врачъ Сассуало и педагогъ 
Лониго, а также искусный правитель Мантуи Ло- 
довико Гонзага и изв-Ьстный кондотьеръ и ме- 
ценатъ Федериго да-Монтефельтре. Это были 
представители различныхъ и часто враждебныхъ 
професс1Й, но тщательное вниман1е къ индиви- 
дуальнымъ особенностямъ при ихъ воспитанш 
сд-Ьлало каждаго изъ нихъ выдающимся д-Ьяте- 
лемъ въ своей сфер-Ь, и гуманное обращен1е учи- 
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теля и разумная организашя обученхя внушили 
глубокую и постоянную любовь къ школ'Ь и ис- 
креннее уважен1е къ ея руководителю. Такимъ 
образомъ первая классичеекая школа во всЬхъ 
отношен1яхъ оправдала свое назван1е Саза §ю]05а, 
и если позже по временамъ она снова превра- 
щалась въ душный монастырски казематъ, то 
виновата въ этомъ не та система классическаго 
образовашя, которой держался мантуанск1й пе- 
дагогъ Витторино да-Фельтре. 



Отношен1в гуманистовъ къ веществен- ^ 
нымъ памятникамъ классической древ- 1^ 

ности. с 



Классическая археолопя началась почти одно- 
временно съ историческою критикой, съ незави- 
симою философ1ей и со св-Ьтскою литературой 
и была вызвана къ жизни тНЬми же самыми при- 
чинами, которыя положили основан1е новой куль- 
туры и дали ей въ эпоху Возрождешя весьма 
своеобразную окраску. Челов'Ьческ1й разумъ, вос- 
питанный подъ суровою ферулой среднев-Ьковаго 
аскетизма, достигъ наконецъ такой зр'Ьлости, что 
могъ критически отнестись къ своему многов-Ь- | р 
ковому воспитателю. Эта критика въ половине 
XIV стол-Ьтхя была т-Ьмъ легче, что теорхя и 
практика аскетическаго католицизма пришли въ р^ 
это время въ крайнее противор'Ьчхе. Глава цер- ^ 
кви и верховный властитель М1ра жилъ вдали отъ 
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священнаго города и служилъ оруд1емъ въ ру- 
кахъ поб'Ьдившихъ его французскихъ королей. 
Религюзныя и матер1альныя основы, на которыхъ 
держалось его владычество, подорваны были по- 
веденхемъ самой кур1и, нравственная распущен- 
ность которой приводила въ отчаянхе благоче- 
стивыхъ католиковъ. Монашество, наивысшее 
осуществлеше среднев'Ьковыхъ идеаловъ и самая 
могущественная арм1я папства, пришло въ разло- 
жен1е. Меньшая его часть, оставшаяся- в'Ьрной 
благочестивымъ зав-Ьтамъ прошлаго, пришла въ 
столкновен1е съ св. престоломъ, а большинство 
монаховъ отказывалось отъ м1ра только для то- 
го, чтобъ удобн-Ье и спокойн-Ье, безъ труда и 
заботъ пользоваться его гр-Ьховными наслажде- 
шями. Совершенно естественно, что опека вос- 
питателей, утратившихъ всяк1Й престижъ, поте- 
ряла смыслъ, а ихъ учен1е, стоявшее въ полномъ 
противор-Ьчхи съ жизнью, — ВСЯК1Й авторитетъ, и 
челов-Ьческхй разумъ, созр'Ьвшхй до потребности 
независимой науки и философ1и, почувствовалъ 
себя самостоятельнымъ. 

Но разрывъ съ прошлымъ представителей эпо- 
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хи Возрожден1я ставилъ передъ ними колоссаль- 
ную задачу — выработать новое м1росозерцаюе, I 
которое соотв-Ьтствовало бы новымъ потребно- 
стямъ и которое можно было бы противопоста- : 
вить отжившему, но ц'Ьльному и стройному ш- 
ровоззр-Ьнш среднев-Ьковаго католицизма. Огром- 
ную поддержку въ этомъ трудномъ д-Ьл-Ь оказа- 
ла классическая древность. Античный М1ръ впол- 
н-Ь никогда не забывался въ Итал1и и, по край- 
ней м-Ьр-Ь, въ политическомъ отношеши всегда 
сохраняль н-Ькоторый авторитетъ. Эпоха, когда 
Римъ и Итал1я господствовали надъ м1ромъ,им'Ь- 
ла особую привлекательность для патрютовъ, пе- 
реживавшихъ тогда тяжелыя времена внутрен- 
нихъ неурядицъ и вн'Ьшняго безсил1я. Сохраня- 
лись также воспоминан1я и о томъ, что въ эпо- 
ху пережитаго могущества процв-Ьтали науки н - 
искусства, и къ политическому авторитету древ- 
ности присоединился авторитетъ культурный. По- 
этому первое проявление научной любознатель- 
ности новаго времени направлено было на изуче- 
Н1е античнаго прошлаго, которое однако съ са- 
маго начала не было только простымъ объектомъ 
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вывалъ статуи и несомн-Ьнно старался оживить 
воспоминан1Я съ ц-клью расшевелить народный 
страсти. Такъ, папа Бонифашй VIII при соору- 
жен1и одного алтаря въ Латеран'Ь воспользовал- 
ся старой м-Ьдной доской, съ записаннымъ на 
ней постановленхемъ, которымъ народъ переда- 
валъ власть Веспас1ану. Кола, открывъ этотъ па- 
мятникъ, положилъ его на видное м-Ьсто въ цер- 
кви и въ публичной лекщи объяснялъ его наро- 
ду, доказывая, что его слушателямъ принадле- 
житъ власть надъ маромъ, такъ какъ ихъ предки 
поставляли м1ровыхъ владыкъ въ лиц-Ь римскихъ 
императоровъ. 

Судьба Кола ди Рхенцо достаточно изв'Ьстна. 
Ему удалось увлечь римскую толпу, тщетно звав- 
шую изъ Авиньона своего господина, съ ея по- 
мош.ью разбить хищныхъ бароновъ и захватить 
власть въ свои руки. Тогда Кола широко вос- 
пользовался своими познан1ями въ классическихъ 
и христ1анскихъ древностяхъ. Прежде всего онъ 
придумалъ себ'Ь самые разнообразные титулы: 
трибуна, августа, кандидата, возложилъ на себя 
всевозможные в-Ьнки и короны, посвятилъ себя 
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въ рыцари' и пом-Ьстилъ въ своемъ герб'Ь на ря- 
ду съ ключами ап. Петра классическое 8.Р.^.К. 
Зат-Ьмъ, возстановивъ на скорую руку древн1я 
права сената и народа, онъ далъ право римскаго 
гражданства всЬмъ итальянцамъ и потребовалъ 
въ Римъ императора Карла IV, чтобы подверг- 
нуть его народному выбору. 

Эта археологическая феерхя кончилась, какъ 
изв-Ьстно, самымъ жалкимъ образомъ и навсегда 
убила мечту о реставращи античнаго могущества. 
Родоначальникъ гуманизма, самъ увлекш1йся бе- 
зумной попыткой Кола и подогр'Ьвавш1Й его ар- 
хеологическ1й патрхотизмъ указан1емъ на мону- 
ментальные памятники *), отказался отъ надежды 
оживить древнш Римъ въ его прежнемъ блеск'Ь, 
но не изм-Ьнилъ своей точки зр'Ьн1я на веще- 



*) Въ стихотворномъ послашн: Ай К1Со1аит Ьаигепи! (1е 
саро88еп(1а ИЬег1а1в Ьог1а1;опа — онъ говоритъ* 

Ё( яиап1а ^п^е^^ае ГиК пИт д1ог1а Кошае 
Ее1^^и^ае (е8(ап1иг а(1Ьис, диаз 1оп§10г ае(а8 
Ггап^еге поп та1ш1 в1с. Ре^гагсае ОрегаОтша Ва- 
зПеае рег Непгкит Ре1п. 1554, р. 596. 
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не безславнаго, чтобы не сказать безчестнаго 
отступлешя» *). 

Итакъ, первое ознакомлеше съ памятниками 
античной старины не повело прямо къ ихъ спо- 
койному и строго-научному изсл-Ьдовашк). Это 
зависЬло отчасти отъ патрютическаго увлечен1я, 
не регулированнаго зр-^Ьлой политической мыслью. 
Изучен1е родной старины (а итальянцы и теперь 
еще считаютъ античный Римъ своимъ нащональ- 
нымъ прошлымъ), сод-Ьйствуя самосознашю, все- 
гда влечетъ за собою н'Ькоторое патрютическое 
одушевлен1е, которое т'Ьмъ значительн-Ье, ч-Ьмъ 
славн-Ье и могущественн'Ье было прошлое. Но 
въ XIV стол-Ьтш это естественное вл1яше мону- . 
мента льныхъ памятниковъ получало односторон- 
нее и преувеличенное направлеше всл-Ьдствхе 
ошибочной в-Ьры во всемогущество челов-Ьче- 
ской личности при организащи общественныхъ 
порядковъ. По мысли Кола и Петрарки, римляне 



*) (ЬеИиз теиз а^иИ^) Саезагеат еШ^хет регуе1и811 оре- 
г1$, ^иае, 81 те1 1р8а 1о^ш ровзе!, уе1 1и Шаш соп(етр1ач, 
аЬ Ьос 1е ргогзиз 1пд1ог10, пе (11сат 1пГат1, Шпеге геиа- 
Х188е*. Ер. Гаш. XIX, 12. Ггасав. 1Ый., р. 648. 
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и итальянцы вообще только потому не стремятся 
возстановить свое блестящее прошлое, что не 
им-Ьютъ о немъ понятЫ: узнавъ его, они поже- 
лаютъ его вернуть, а пожелавши, легко достиг- 
нуть своей ц'Ьли. Совершенно естественно, что 
съ этой точки зр'Ьшя монументальный памятникъ, 
какъ наглядный свид'Ьтель подлинной старины, 
представлялся могущественнымъ орудхемъ поли- 
тическаго воззр'Ьшя. Но это обольщеше исчезло 
весьма рано; гуманисты, чуткхе къ д-Ьйствитель- 
ности, скоро отказались отъ политическихъ уто- 
п1й, и вещественные остатки старины утратили 
въ ихъ глазахъ политическое значен! е. Изучен1е 
классическихъ памятниковъ получило новое на- 
правленхе, но еще не сд-Ьлалось наукой о древ- 
ностяхъ. 

III. 

Долговременное служебное положенхе науки 
въ средн1е в'Ька сначала отразилось на ея но- 
ныхъ представителяхъ т-Ьмъ, что они искали ея 
га150п (1'е1ге не въ' ней самой, а въ ея приложе- 
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(циае ас! тетопат ехетрЬгит еxс^1ап(^ит^ие ш- 
тит рег11пеп1) *). Эта мысль о моральномъ вл1я- 
Н1И древнихъ памятниковъ спорадически встре- 
чается въ различныхъ произведенхяхъ и других-ь 
гуманистовъ. Такъ, Бруни, въ неизданномъ пе- 
дагогическомъ сочииен1и, настаиваетъ на воспи- 
тательномъ значенш изображешй древнихъ ге- 
роевъу такъ какъ они, вызывая подражан1е, воз- 
буждаютъ къ доброд-Ьтели **). Но наибол-Ье пол- 
ное выражен1е получило это направленхе въ исто* 
рико-морально-археологическомъ трактат'Ь Фран- 
ческо Подж10 Браччхолини. Подж10 даже среди 
гуманистовъ выдавался необычайнымъ усерд1ем'Ь 
въ разыскиван1и классическихъ манускриптовъ и 
монументальныхъ памятниковъ. Его обширная пе- 



*) И1пегагшт 8уг1асит вапечатанъ во вс:&хъ базельскяхъ 
издашяхъ Орегаошша Петрарки. Въ 18д8г.01асотоЬитЪго80 
виовь издалъ текстъ этого сочиненгя съ обширеымъ введе- 
Н1емъ (Ь^Иепегапит (1е1 Ре(гагса въ АШ (1б11а Н>еа1е Аса- 
с1ет1а йе! Ыпсе!. Уо1. IV, р. 390). 
**) Ьеопаг(11 АгеНш: Бе 1П8111и110пе айоквсепИшп ай ПЬег- 
Ипига Саггапепвет. Въ Милаиской АтЬго81апа. Со(1. А. 
116 зирег. 
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реписка, гд-Ь онъ описываетъ свои поиски, раз- 
сказываетъ о своихъ находкахъ и упрашиваетъ 
друзей добывать для него статуи, геммы, монеты 
и т. п., хлужитъ этому нагляднымъ доказатель- 
ствомъ. Такъ, напр., въ городокъ Ферентино ему 
удалось попасть только на одинъ день; д-Ьло бы- 
ло л-Ьтомъ, и жара стояла страшная, т-Ьмъ не ме- 
н-Ье онъ обошелъ весь городъ^ осмотр'Ьлъ всЬ 
древности, прочиталъ всЬ надписи. «Для меня 
было чрезвычайно трудно, — пишетъ онъ, — читать 
надписи и прежде всего т'Ь, которыя находились 
на кр'Ьпостной башн'Ь^ такъ какъ он'Ь были да- 
леко, а кром-Ь того^ по большей части сильно по- 
порчены временемъ, а также и т-Ь, которыя на- 
ходились на скал-Ь. Очень много часовъ пот-Ьлъ я 
надъ ними и пот-Ьлъ даже въ полдень на солнц-Ь. 
Но тру дъ все поб-Ьждаетъ»*). Результатомъэтихъ 

*) 7тЬ шШ! виттиз 1аЪог \е§ете Ьаз ИНегаз, рптит 
Шаз, диае 8ип( 1П 1игп агс18, сит 81п1; а у18и гето1ас е! 
та^па ех раНе соп8ип)р1;ае Уе1и81а1;е, (1ешде еаз, ^иае 8ип( 
1П 8ахо 111о; р1иг1Ъи8 ев1т Ьопз 1П8и(1аУ1 е* 8и(1аУ1 ^ш<3ет 
1П 1пеп(11е ай 8о1ет. 8ес1 1атеп 1аЬог отп1а У1пси. Родд11 
Ер181о1ае ей. ТЬотав йе ТопеШз. Погеп^ае 1832— 61. ЫЬ. 
III, ер. 20. - 
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Н1И IV, уже переходитъ къ простому пов-Ьство- 
вашю, а четвертая книга, содержащая описаше 
Инд1и и Египта, по разсказамъ очевидцевъ, не 
им-Ьетъ уже никакого отношешя къ тем-Ь. Т-Ьмъ 
не меиНЬе не можетъ подлежать никакому сомн-Ь- 
нш, что Поджю поставилъ себ-Ь въ этомъ сочи- 
неши морально-дидак'вическ1я задачи. «Чтобы н-Ь- 
сколько подавить пустое честолюб1е и безумную 
жажду власти многихъ людей, — говоритъ онъ во 
введеши,— мы р'Ьшили изложить въ этихъ кни- 
гахъ весьма мног1я разнообразныя и неожидан- 
ныя несчаст1я (сазиз), которыя игра судьбы тайно 
р-Ьшила наслать (поЬпйоз) на людей. Поэтому мы 
думаемъ, что тотъ, кто прочитаетъ это, осторож- 
н-Ье (рагс1и5) будетъ дов-Ьряться произволу судь- 
бы, принявши во внимаше, какъ мало надежно 
было ея постоянство для многихъ, кого она высока 
превознесла, и что изъ всего, ч'Ьмъ одарила насъ 
природа, н'Ьтъ ничего лучше мудрости и превос- 
ходн'Ье доброд-Ьтели, которая выше фортуны и 
надъ которой она не им-Ьетъ никакой власти» *), 

*) ^ио 1@^(иг 1пашз тиИогиш атЫ1;1о а,^^V^е !п8апа (]от1- 
папсИ сирШо раи1ит сотргша^иг, 81а<;штиз Ыз тап(1аге 

22* 
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цем-Ьрить напускнымъ стоицизмомъ, но въ д-Ьй- 
ствительности полагалъ мудрость въ собиран1и 
благъ фортуны и въ широкомъ пользоваши ими, 
д-Ьлалъ это весьма удачно и вообще жилъ очень 
весело. Авторъ живыхъ и остроумныхъ Фацец1й, 
онъ до старости собиралъ' свои безцеремонные, 
часто циничные, но всегда неизм-Ьнно веселые 
анекдоты, изъ которыхъ мнопе заимствованы имъ 
изъ собственной жизни. Съ такимъ же настрое- 
Н1емъ занимался Подж10 и археолог1ей. Такъ изоб- 
ражая упомянутыя нами трудности изучен1я над- 
писей въ Ферентино, — онъ говоритъ между про- 
чимъ:— «трудъ прочтен1Я и изучен1Я уменьшали 
дв-Ь незамужн]я, но совсЬмъ уже зр-Ьлыя д'Ьвицы, 
которыя, находясь въ сосЬднемъ дом-Ь, ободряли 
меня пожелашями. На нихъ я весьма часто устрем- 
лялъ утомленные глаза, чтобы перем-Ьною зр-Ь- 
лищъ дать имъ отдыхъ» *). Это несоотв'Ьтств1е 



*) 8е^ 1е^епс11 со§п[108се^(1^^ие 1аЪогет т1пиеЪап1; а(1о1е8- 
сепШае (1иае 1ппир1ае^ диае 1;атеп р1и8яиат ша^игае егап1, 
Ьап(1 ргоси! а(181ап1е8 (1от1 !'ауеп1ездие уоИв, 1п диаз оси- 
1о8 е^о Ге8808 рег8аере С01У)1с1еЪат, и! У1се 8ресиИ Гип^с- 
гег ас1 гесгеапбат ас1ет. Бр181. III, 20. 
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настроен1я, въ которомъ собирались памятники, 
съ Т'Ьмъ,въ которомъ они обрабатывались нахо- 
дятъ объяснен1е во взгляд'Ь Подж1о на науку. 
Моральное оправдан1е гуманистическихъ занятш 
встр-Ьчается у него чаще, ч-Ьмъ у кого-либо изъ 
гуманистовъ; такой же смыслъ хот-Ьлъ онъ найти 
и въ археолопи, такъ какъ одно только описа- 
Н1е памятниковъ и простое собиран1е надписей 
кажется ему недостаточною заслугой. Правда, въ 
д1алог'Ь онъ заставляетъ Лоски похвалить себя 
за издан1е надписей *), но не умНЬетъ найти об- 
основан1я для этой похвалы. Научное значеше 
предварительныхъ археологическихъ работъ ему 
неясно, да и самая наука представляется ему слу- 
жанкою доброд-Ьтели. 



*) 1п Ьос 1аидо, ходи!* Ап^ошиз, сигат еЬ йИщепИлш 
1иат, Ро^дх, ди! 181а *ига риЪИсогит, 1цт рпуа1;огит оре- 
гит ер1§гата1а 1п1га игЬеш о* Гопз ^ио^ие шиШз 1П 1ос18 
сопди18иа аЦие 1п рагтит уо1итеп соас^а Ииегагит 81и- 
(110818 1е8еп(1а8 1га(11с11811. Ве таг. Гог*. р. 9. 
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IV. 

Два первыхъ направленхя въ начальной клас- 
сической археолопи— политическое идидактиче- 
ческое — были созданы современнымъ положешемъ 
Италш и традищоннымъ взгляд омъ на науку, какъ 
на н-Ьчто зависимое, не им-Ьющее права на само- 
стоятельное существован1е. Но интересъ къ древ- 
нимъ памятникамъ существовалъ и помимо этихъ 
по существу постороннихъ для науки соображе- 
н1й. На-ряду съ археологами-политиками и архе- 
ологами-моралистами существовали просто люби- 
тели старины, собиравш1е и изучавшге памятни- 
ки ради нихъ самихъ. Такъ, уже другъ Петрар- 
ки, изв-Ьстный врачъ и астрономъ Джюванни 
Донди, собиралъ надписи; т-Ьмъ же занимался 
гуманистъ Синьерилли, служивш1й при курш 
Мартина V. Но наибольшую изв-Ьстность пр1- 
обр'Ьлъ въ этой сфер-Ь Чир1ако деи-Пицциколи 
д'Анкона. 

Чирхако происходилъ изъ купеческой семьи и 
не получилъ систематическаго, школьнаго обра- 
зовашя; т-Ьмъ не мен-Ье съ самыхъ р^ннихъ л'Ьтъ 



- 344 - 

онъ ощушалъ страсть къ путешеств1ямъ, 1ппа1ит 
У15епс11 огЬ15 (1е51с1епит, какъ онъ самъ выражает- 
ся. Чтобъ удовлетворить этому «прирожденному 
желан1ю» , онъ поступалъ на службу къ купиал^ъ, 
которые вели заграничную торговлю, и такимъ 
способомъ посЬщалъ далеюе края. Но всеобщ1й 
интересъ къ классической древности, господство- 
вавш1й тогда въ Итал1и, захватилъ и Чирхако, и 
неутомимый путешественникъ сд'ёлался страст- 
нымъ археологомъ. Объ'Ьхавъ всю Итал1ю, по- 
бывавъ въ Визант1и, на греческихъ островахъ, 
въ Малой Аз1и, въ Сир1и и въ Египт-Ь, Чирхако 
всюду собиралъ памятники древности, какхе мож- 
но было прюбр'Ьсти, а остальные описывалъ. Ре- 
зультаты своихъ археологическихъ путешеств1й 
онъ изложилъ въ особой книг-Ь, которую самъ 
онъ называетъ Вегит ап^^^иа^ит соттеп1агги5. 
Это сочинен1е, разд-Ьлявшееся на з тома и за- 
ключавшее въ себ'Ь КОП1И надписей и рисунки 
памятниковъ, въ полномъ объем-Ь остается неиз- 
даннымъ до сихъ поръ *). Но въпрошломъ сто- 

*) Впервые отрывокъ изъ собран1я Чир1ако былъ издаиъ 
подъ такимъ ;^аглав1емъ: 1п8Спр11опе8 засгозавс^ае уе1и81а- 
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л'Ьт1и МеЬиз издалъ подъ заглав1емъ 111пегаг1ит 
краткхй отчетъ о путешеств1яхъ Чир1ако, пред- 
ставленный имъ пап-Ь Евген1ю IV* съ ц-Ьлью по- 
лученЫ средствъ на новыя по-Ьздкй, и прило- 
жилъ къ издан1Ю н-Ьсколько писемъ разныхъ 
лицъ къ путешественнику*). Отчетъ составленъ 
очень коротко; но авторъ сообщаетъ тамъ много 
данныхъ, бросающихъ яркш св-Ьть на огромный 
интересъ въ эту эпоху къ остаткамъ старины. 
Прежде всего почти всЬ выдающ1еся гуманисты 
относились съ необычайнымъ сочувств1емъ къ 
археологическимъ странствован1ямъ Чирхако, ко- 
торый получилъ отъ нихъ до сорока прив-Ьтствхй 
въ стихахъ и проз'Ь. Этотъ взрывъ единодуш- 
наго восторга былъ вызванъ д-Ьятельностью архе- 



118. 1пдо181айИ 1533. Бол^о подробно: Ер1^гатта*а герег^а. 
рег ПИпсит а Купасо АпсопИапо (81пе 1осо е* аппо) 

*) Куг1ас1 Апсопиат Ишегапит пипс рптит ех тз. 
соЛ. !п 1исет егиШт ех ЫЫ. Шиз. с1а^^з8^т^^ие Вагоп13^ 
РЬ111рр1 §(08сЬ. Бб1Мопет гессп8и1(;, ап1тас1уег8ЮП1Ьи8 ас 
ргаеГаИошЪиз 111и81гаУ1( поппиI^8^ие е)и8с1ет Куг1ас1 ср!- 
81о118 рагИт е(11113, рагМш 1пес11из 1осир1о1;ау11; ЬаигепИиз. 
МеЬив. Г1огеп1;1ае МВССХЫ1. 
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о лога, а не его личностью. Малообразованный 
Чир1ако, знавш1й гречесюй языкъ настолько пло- 
хо, что не могь въ подлинник'Ь читать Аристо- 
теля, и не особенно св'Ьдущ1й въ латинской ли- 
тератур-Ь, любилъ однако похвастаться своей уче- 
ностью, поэтому часто попадалъ въ просакъ и 
возбуждалъ насм-Ьшки ученыхъ гуманистовъ. Но 
его археологическое усерд1е заставляло прощать 
эти недостатки, и руководители тогдашняго об- 
щественнаго мн'Ьн1я восхваляли его заслуги въ 
стихахъ ивъ проз'Ь. Такое же сочувств1е встр'Ь- 
тилъ Чир1ако и въ итальянскомъ обществ-Ь. Преж- 
де всего, государи Италш оказывали ему необык- 
новенное вниман1е. Достоприм-Ьчательности Ге- 
нуи показывали ему знатные граждане по реко- 
^V^ендац^и своего тогдашняго властителя Филип- 
по-Мар1и Висконти, который для руководства 
археолога при осмотр-Ь Милана командировалъ 
своего секретаря. Въ Неапол-Ь Чирхако благо- 
склонно приняла сама королева, и всемогущш 
Караччоло оказывалъ ему покровительство; по 
ихъ приказанш до Пуццуоли его провожалъ 
ы-^стпий префектъ, который и показалъ ему та- 
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мошн1я древности. Такое же сод-Ьйствхе оказы- 
вали ему позже Альфонсъ Аррагонск1й, Фран- 
ческо Сфорца, Малатесты въ Римини, Пезаро и 
Чезен-Ь, Гонзаги въ МантуЬ, д'Эсте въ Феррар'Ь 
и Монтефельтре въ Урбино *). Кром-Ь того, въ 
какой бы городокъ Италш ни пр1'Ьзжалъ Чирха- 
ко, онъ всюду находилъ знатоковъ и любителей 
м-Ьстныхъ древностей, которые помогали ему сво- 
ими указа Н1ЯМИ **). 

Эта любовь къ м'Ьстной старин'Ь, широкою вол- 
ной распространившаяся по Итал1и съ половины 
XIV в-Ька, подготовила появлен1е научной ар- 
хеологш въ половин-Ь сл-Ьдующаго стол'Ьтхя. Го- 
сударственные люди и епископы, врачи, юристы 
и кондотьеры^ интересовавш1еся древностями, бы- 
ли, конечно, только дилетантами въ этомъ д-Ь- 
л'Ь; но они поддерживали интересъ къ памятни- 
камъ и своимъ сочувствхемъ и поддержкой воз- 
буждали ихъ научное изсл-Ьдованхе. Эта любовь 
къ старин'Ь, составлявшая чрезвычайно благопр!- 

*) Шпегаг , р. 17 и сл-Ьд. 

**) 1Ыс1., р. 22—36, гд* перечислены имена многихъ лю- 
бителей. 
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ятную почву для научной археолопи^ въ XV в^- 
к'Ь отъ классическаго М1ра перешла и къ древ 
нему Востоку. Однажды къ пап-Ь Евген1ю IV 
явился н-Ькто К1Со1аи5 УепеШз просить прощешя 
за в-Ьроотступничество, къ которому онъ, воз- 
вращаясь изъ Инд1и, былъ вынужденъ на афри- 
канскихъ берегахъ, и этотъ путешественникъ 
скоро сд'Ьлался предметомъ особеннаго вниманхя 
ученыхъ курхаловъ. сСтремясь послушать его, — 
разсказываетъ Поджю,— уже въ томъ, что онъ 
ран-Ье говорилъ, я зам-Ьтилъ много такого, оъ 
ч'Ьмъ стоило познакомиться, — я и въ собранхи 
учен-Ьйшихъ мужей, и дома старательно раз- 
спрашивалъ его о весьма многомъ, что, какъ мн-Ь 
казалось, стоило литературнаго изложен1я *). 
Съ такимъ же интересомъ разспрашивалъ Подж10 
о египетскихъ достоприм'Ьчательностяхъ абис- 
синскихъ пословъ, прибывшихъ въ папскую ку- 

*) Нипс е^о аисИепс!! сир1(1и8 (тиИа ешт аЪ ео ^аш (11с1а 
ргаезепзегаш со§п1(10пе (11С1а) еЬ т с1ос(1881тогит т1гогит 
соё1;и е( с1от1 шеае регсипсЫиз зит дШдел^ег р1ипша, 
^иае орегае рге^шт \18ит ез*, и* тетопае е<; ИИепз 1га- 
<1егеп1иг. Ве уапе1. ^ог1ипае, р. 126. 
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рш*),и полученный такимъ путемъ св-Ьд-Ьшя ка- 
зались ему настолько важными и интересными, что 
онъ составилъ изъ нихъ ц-клую книгу въ своемъ 
трактат-Ь «Объ изм-Ьнчивости судьбы», хотя они 
не им-^ли ничего общаго съ ея темою. Чирхако 
точно такъ же стремился на Востокъ. Въ Индш 
попасть ему не удалось, а въ Египт'Ь онъ былъ и 
впервые вывезъ оттуда въ Европу надпись, сд-Ь- 
ланную «финик1йскими письменами», т. -е., по 
всей в'Ьроятности, аероглифами **). 



*) БоЛеш Гегше 1етроге е1 аЪ Ае1Ыор1а ^и^(1ат Ыег саи- 
8а а^ Роп11Ясет ргоГесМ, сит го^^агепШг а те рег 1п1;ег- 
ргв1ет йв 81<;и КП! е1с. 1Ыс[., р. 149. 

**) Ап11ди1881тит рЬоеп!с1Ьи8 сЬагаЫепЪив ер1^гатта, 
1^по1;ит по81га аеШе Ьот]шЪи8 ри1о оЪ 1оп^ишдиат аеу! 
уе(;и8Шет еЬ та^пагит еЬ апидш881тагит аг^ит 1трег1- 
Нат е! (1е8ие1;11^!пет, диос1 е1 1а теп ехсер1ти8, и! а(1т1га- 
Ы1е, ас по81г18 ргае(1!^пв а(1зес1ти8 соттеп1ап18, пес поп 
рптит ехетр1аг ПогепИат по81;го Шсо1ао №со1о, у1го 1п 
рг1т18 Ьагит сипо81881то гегит, т181ти8, е1 аНегит ро8- 
1еа 81т11е а(1 Ьаос и^^^ие йогеп11881тат Тизсогит игЬет. 
Шпегаг., р. 52. 
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V. 

Какъ ни великъ былъ интересъ къ монумен- 
тальнымъ памятникамъ древности, т'Ьмъ не ые- 
н-Ье простое ихъ собиран1е и описаше Л1К0гда 
не считалось самостоятельною и окончатель- 
ною задачей ихъ изсл'Ьдован1я. Въ этомъ всег- 
да вид'Ьли только матер^алъ, но сначала не ум'Ь- 
ли правильно имъ воспользоваться и употреб- 
ляли его то для патрхотическаго одушевлешя, 
то для нравственнаго назидан1я. Мысль приме- 
нить его при историческихъ работахъ была 
такъ чужда раннимъ гуманистамъ, что ни Пет- 
рарка, писавш1й по римской исторш, ни его 
ближайш1е посл'Ьдователи, собирая веществен- 
ные памятники, не подозр'Ьвали въ нихъ исто- 
рическаго источника. Къ половин-Ь XV стол'Ьтхя 
эта точка зр-ЬнЫ изм-Ьнилась. Политичесюе ин- 
тересы въ гуманистической сред-Ь отчасти ослаб- 
ли, отчасти пр1обр'Ьли реальный характеръ, такъ 
что политическ1Я теор1и строились уже не на 
патр10тическомъ одушевлеши античными воспо- 
минан1ями, а на изученхи господствующихъ об- 
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щественныхъ силъ. Интересы къ этик'Ь сохрани- 
лись, но монументальные памятники им-Ьли слиш- 
комъ слабое къ ней отношеше, чтобы занять вид- 
ное м-Ьсто въ моральномъ воспитанш общества. 
Между т-Ьмъ археологическ1й матерхалъ все на- 
коплялся, интересъ къ нему въ обществЬ воз- 
расталъ, и любители искали какого-нибудь об- 
основашя и оправдан1я своихъ симпатхй. Такъ, 
Чирхако почти половину своего отчета Евгешю 
IV занялъ перечислен1емъ авторитетовъ, какъ 
Пиеагоръ, бл. 1еронимъ и друпе, которые сво- 
имъ прим'Ьромъ оправдывали его странств1Я *). 
Но на-ряду съ этимъ вн-Ьшнимъ оправданхемъ 
археологъ-собиратель д-Ьлаетъ первую попытку 
историческаго изсл-Ьдовашя на основаши мону- 
ментальныхъ источниковъ. Его работа о знат- 
ныхъ римскихъ фамил1яхъ изв-Ьстна до сихъ. 
поръ только по заглав1ю; но она едва ли обла- 
дала какими-нибудь достоинствами, потому что- 
Чир1ако не им'Ьлъ ни одного свойства, необхо-^ 
димаго для историка. Кром-Ь образованхя, ^ ему 



*) Шпегаг., р. 1 — 21. 
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Книга распадается на 43 главы, изъ которыхъ 
первой идетъ р-Ьчь объ основан1и Рима, а 
остальныхъ описаны его св-Ьтскхя и религ1оз- 
ныя магистратуры въ перюдъ республики и им- 
перш *). Авторъ собралъ св-Ьд-Ьихн изъ древ- 
■нихъ источниковъ и распред'Ьлилъ ихъ по рубри- 
камъ безъ строгой системы. Правда, св-Ьтская 



*) Привожу ц-Ьликомъ оглавлеше, которое можетъ дать 
довольно полное понятхе о содержаши книги (Нумерацгн 
въ рукописи н'Ьтъ): 1) Ве оп^1пв игЫз Котае. 2) Ве (11д- 
Ыи^е ге^18. 3) Оо сопзиИЬиз. 4) Ье 1трега1опа Ш^пка^с. 
5) Ве зепа^опЬиз. 6) Ве (11с1а1оге. 7) Ве ргае1опЬиз. 8) Во 
*Г1Ьиш8 р1еЫ8. 9) Ве ргосои8и1ап ро1е81а*е. 10) Ве 1;пЬи- 
шв т1Шит. 11) Ве аеёШЬиз сиггиИЬиз. 12)Ве сепзопЬиз. 
13) Ве ^иае8^о^^Ьи8. 14) Ве 1пЬиш8 се1егит е! с^ш^ит. 
15) Ве тад181го е^иИит. 16) Ве 1е8а1о ргосспзиПз. 17) Во 
Шеггодт ро^езШе. 18) Ве ргаеГес1о игЫ. 19) Ве ргаеГес1о 
аппопае. 20) Ве ргаеГес1о ргае1опо. 21) Ве ргаеГесЬо у!^!- 
1ит. 22) Ве с1иит\'1г1з сар11а11Ьи8. 23) Ве (1есетл'1г18 1едит 
Гегепйагит. 24) Ве 1питу1пз со1оп1ае йейисеп(1ае. 25) Во 
^иш^иоу^^^8 шепзагИз. 26) Ве (1ииту]г1з с1а881 гейс1ет1ае. 
27) Ве *питУ1П8 пос1игш8. 28) Ве 1питУ1П8 ге! риЬИсае 
сопзШиепйао. 29) Во ргосига1оге Саезапз. 30) Ве пипоп- 
Ьиз тад181;га11Ьи8. 31) Ве гаипепЬиз заспз еЬ рг1то (1е роп- 
И&ое тах1шо е1 со11е^1о ропибсиш. 32) Ве ге^е ьасгогаш* 
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магистратура отд'клена отъ релипозной, но въ 
распред'Ьлен1и главъ каждаго отд-Ьла не зам-Ьтно 
сл-Ьдовъ какой-нибудь системы. Кром-Ьтого, св-Ь- 
д-Ьшя, сообщаемый Дечембрхо, очень коротки, а 
иногда даже текстъ ровно ничего не прибавля- 
етъ къ заглавш *). Критическ1е прхемы автора 



33) Ве Яат1пе В1а11. 34) Бе аиртпЪиз. 35) Ве ёиишушз 
засгогиш. 36) Бе ваИхв МагМ ^каИз. 37) Бе Ухг^ЫЬиз тез- 
1аИЬи8. 38) Бе 8асегс1о11Ьи8 СуЪе1И8 ^еит шаЫв. 39) Бе 
Гес1аИ 8асег(1о1ю.40)Бе 8асег(1оНо {га1гит агуаИит. 4])Бе 
ра(го ра1га1о. 42) Бе роИШз е! репагиз НегсиИ заспз. 
43) Бе 1ирегсаИЪи8. 

*) Такова, напр., глава 26: Бииту1Г1 геЯс1еп(1ае Ыазз! 
а(1(1111 и! сиш пау1§118 ргаез^о ориз еззе!, еа ргаерагагеп!, 
пссезвапа Шбропегеп!. Ро1. 115. Привожу также максималь- 
ную по обстоятельности главу 29. ^ша р1егип^ие 1п1ег Сас- 
8аге8 рг1Уа1а8цие рег80па8 ас^из йеп рег ргосига^огет соп- 
зиеУбгап!, ИсепНа е1(1ет сопсезза ез^, и( дшсдиИ а ргоси- 
га1оге пе^оНогит 1трег1а11ит де8<;ит Гоге*, рег1пДе ЬаЬс- 
ге1иг, ас в! аЬ 1р8о Саезаге ас^ит еззе*. Се^егит з! гсш 
е]из ^иа8^ ргоргкт ргосига^ог (гаёа!, поп ри1а( ^отшию 
(гапзГегге. Типе уего ^гапз^'ег*, диит педоНит а^епз Сае- 
8аг18, 1р81и8 сопвепзи 1га(1и; (1еп^^ие з! йопаНошз, уепсИ- 
иош'з, 1гап8ас110п1з саиза ^и^(1 а^а!. Коп ешт аИепаге гет 
СаезапЗу 8е<1 дИ1§еп1ет пе^о11а оЫге ргосига1ог1 Саевапз 



\ 
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чрезвычайно элементарны, чаще же всего крити- 
ка совершенно отсутствуетъ. Такъ, простыя пре- 
дан1я о происхожден1и того или другого рели- 
познаго института принимаются, какъ фактъ, 
безъ дальн-Ьйшихъ разсужден1й. Наприм., вся 
глава объ арвальскихъ братьяхъ составляетъ из- 
ложен1я предашя о происхождеши этой жрече- 
ской коллепи *). Если показан1й н-Ьсколько, то 



1пЗШ1С1ит 681. И тего 1трг1т18 ргосига1оп Ьшс а^$спр1ит 
ее!, дио(1 зегуит Саезапз Ьегеёет 10811(и1;ит аШге ЬепсИ- 
Х&Ьет ]\1ЪеЬ вЬ еа Ьеге(111;а8 1трега1;оп асди1гииг. ^а^п 81 
Сас8аг 1р8е Ьсгез 1пз1ииа1;иг, з! ее ргосига1ог ори1еп1ае Ье- 
гсёиаИ 1п8ега1, Ьеге(1ет Саезагст ГасК. ^иоА з! еа Ъопа, 
ех ^и^Ъи8 рппсера Ш8111и(и8 ез);, 8о1?еп^о поп 81п1 сопзи- 
1епс[ит етИ 1трега1ог1, пе ^и^(1 регш(1о (1е1г1теп(1 раМаШг. 
Неге(118 еп1т 1п8Шии 1п а(1еип(118 гери(11ап(118дие 11егес1]Ча- 
ИЪиз, сопдгио 1етроге ехр1огап уо1ип1аз с1еЬи11;. Серогип- 
61 Ьшс тад181га1и! Гасиказ ргает1з8а поп 68^. Ро1. 116— 
117. 

*) Лс1а ЬаигепИа, КотиИ пи1пх, согроге зио ш тЫдив 
^иае81ит ^ас(11аЬа1 ео^ие рас1о та^пат рссиш'ат ас1ср<а 
ез^, ^иип1^ис ех (1иоЬи8 ИЬспз, ^ио8 зизсерега!, ипит ат1- 
8188С1, 1п е]из 1ос11т Ьсгс(1еш 1П8111ии. ОЬ ЬизизгаоШ 1*511иг 
ЬепеПЫиш (1цо(1сс1т 8асег(1о1е8, яи! агуа1с8 аре11ап1иг, а 
Котапо рори1о 1П8(]1и11, а11)а8 Гег«и1с8 1пГи1а8 с1 8р1сеат 

23* 
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Дечембр10 приводить ихъ всЬ, предоставляя вы- 
водъ самому читателю. Такъ посту паетъ онъ, 
наприм., въ коротенькой глав'Ь о междуцаряхъ, 
отказываясь категорически опрсд'Ьлить ц-Ьль это- 
го учрежден1я *). Точно такъ же для объясне- 
Н1Я происхожден1я люперкалш просто приведены 
два разлнчныхъ предан1я **). Но иногда проявля- 

согопат. Го1. 119 — 120. Такимъже характеромъ отличается 
42-я глава. ОЪ ргаес[ат Ъошп, рег Сассат НегсиИ Гас1ат, 
ага 1п Ьопоге НегсиИз, иЫ П1а ^е8(а, соп81гис1а ез^, 1п 
^иа ^ио^аIш^з Ьоз заспЯсап сопзаеуега! еХ ^иошат Негса- 
И р1ас1(ит^ и( а (11^опЪи8 засгШс1а рега^егеп^иг, доае 
ГатШас, се1ег1§ поЫИогез, е1еси1е: ро11иа 8С1Исе1; е^ рша- 
г1а« роИНае тего се]епи8 а(1 8асгШс1Шп ассе(1е1111 ех1га ар- 
розНа, р1папае оЬ 1агёиа1ет сае1егае дарез ас! соепаш 
арропип^шг. 1Ы<1.^ Го1. 120. 

*) Ро81 ехас1о8 ге^ев Ыеггех сопвШи^из ГиН, ^ш, в! соп- 
8и1е8 аЪеззеп!, 1п ЬаЪепд18 8о1ит сотхспз ро1е81а1ет схег- 
сеЪа{;. АИ1дие сНсип! 1п(еггедет ро1е81;а1ет ЬаЪшвве аИоз 
тад181га(и8 еИдепс!! е^ ЛпИа е1ес110пе е^из оГ6с1ит бпшззе. 
Ро1. 115 (г^ава приведена впо1Н'1Ь). 

**) ^и^(1ат ри1ап( 1ирегсо8 1ийоз Гаси1лп, ^иоД Гааппз 
уе81е8, 1ес*о ПегсиИз хтровйаз. 1о1ет 1Ы еззе ехйзишапз, 
^иат ашаЬа!, ёесср^из 81(. ЛИ! саизат Коти1о азспЬип^ 
^и^, (1спипс1а(а ргае(1а (и* пи(1из ега!) Ьо81ез 1п§еси1а8 ез! 
ргаейатдие а(1ерШ8. 1Ы(1., Го1. 120 -121. 
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ются уже н-Ькоторыя попытки автора критически 
отнестись къ источникамъ. Такъ, приведя раз- 
ныя объяснен1я происхожден1я названхя Рима, 
Дечембрхо д-Ьлаетъ изъ нихъ выборъ, хотя еще 
на основаши такого шаткаго критерхя, какъ Гата 
секЬпог *). Наконецъ, на изложенхе неблагопр!- 
ятно вл1яютъ и н-Ькоторыя симпат1и и антипат1и 
автора. Такъ, онъ не желаетъ подробно гово- 
рить о царяхъ, потому что позже царская власть 
была ненавистна римлянамъ **), и весьма в-Ьроят- 
но, что авторъ потому съ такою почтительностью 
отнесся къ римскимъ воззр'Ьнхямъ, что одно вре- 
мя разд'Ьлялъ ихъ самъ. 

Но^ несмотря на всЬ эти недостатки, трактатъ 
Дечембрхо представляетъ исторически интересъ 



*) Ш дш(1ат ри^ап* а Коте (зхс), тиИеге, потеп еМ 
шсШит... По— се1еЪпог Гата азПит а Коти1о ргшз Гас- 
1ит, с1е1псер8 игЫ 1осит 81а<;и188е е* потеп а гс^е иг1)1 Да- 
1ит. Ш(1., Го1. 112. 

**) В1^п11а1ет гед1ат Ьгсукег аШпдеге тспз 081 рп8С08 
11108 гесо1епи, дшЬиз П1Ь11 ге^ю потше 1П(11дрли8 аррагиН. 
^иат^иат р1огит^ие ех таИз шИИз орИта ехетр1а ог1а 
81ш1. 1Ыа., Го1. 112. 
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не то.тько какъ первая попытка систематической 
обработки римскшгь государственных-ь древно- 
стей, но и какъ одинъ изъ первыхъ опытовъ аб- 
страктнаго изложетя историческаго матерхала, 
такъ какъ со временъ Петрарки, писавшаго Рим- 
скую истор1ю въ бюграфхяхъ, бюграфическш эле- 
ментъ господствова-ть въ историческихъ произ- 
веден1яхъ гуманистовъ. Дечембрю выд-Ьлилъ древ- 
не-римск1я учреждешя, какъ предметъ спешаль- 
наго изучен1я, и хотя обработалъ свою тему не 
исторически, а археологически, т^мъ не мен-Ье 
его работа обращала внимаше историковъ- гума- 
нистовъ на политическ1я учрежден1я и давала 
н Ькоторый матер1алъ для ихъ историческаго изу- 
чсн!я.Такимъ образомъ трактатъ Дечембрю, такъ 
сказать, сводитъ археолог1ю съ исторхей, но ав- 
тору ихъ неразрывная связь еще не ясна. Наобо- 
рот ь он ь даетъ другую классификащю наукъ, и 
его архсологическ1й трактатъ представляетъ со- 
бою заключительное звено этой классификаши. 
(1с)чт1сп!с У1.счсмбр!о «Ве типепЬиз КехриЫкае» 
соипплисгь заключение трилопи, которой авторъ 
для и страииос и непонятное назван1е «Реге§ппа 
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Ь151опа»*). Ея первая часть географическаго со- 
держан1я и озаглавлена «Бе созто^гарЫа уе1еге 
е! поуа. Это — краткое и чисто вн-Ьшнее описаше 
границъ частей св-Ьта и н-Ькоторыхъ странъ, при 
чемъ Итал1я объявляется «знаменит-Ьйшею стра- 
ной въ Европ-Ь»**). Вторая часть называется «Ве 
Ьотш15 §еш1:ига)) и представляетъ собою физю- 
лого-медицинск1й трактатъ о зачатш и рождеши 
челов-Ька съ указанхемъ астрологическихъ вл1янш 
на его судьбу ***). Самымь лучшимъ заключен1емъ 
этой трилопи Дечембр10 считаетъ описан1е учреж- 
ден1й и нравовъ города, который по власти н-Ь- 
когда былъ равенъ ц-Ьлому М1ру и произвелъ та- 
кихъ людей, какихъ почти совсЬмъ не встр-Ьчает- 
ся между современниками ****). Такимъ образомъ, 

*) Въ ватиканском рукописи^ по которой я цитирую, это- 
го вазвашя н1тъ, во оно стоитъ въ Миланскомъ и Фло- 
рент18скомъ кодексахъ. 

**) Ое Созто^гарЬха уе1сп е! поуа. Л(1 (1ос11881тит у1- 
гит N^со1аит АгсхтЬоЫит Рагтепзет, иШиздие з'ипз (1ор- 
1огет. 11гЫпа*е № 297, М. 92 — 101. Объ Италш Го1. 93. 
***) 1Ыс1., Го1. 101 — 111. Эта часть трилопи была напеча- 
тана въ ХУ в^к-Ь. 

) ЕхрИсаНз 1118, ^иае (1е созто^гарЫ^* ^ецНигадие Ьо, 



I 

2 ***« 
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основная мысль автора носитъ чисто гуманисти- 
ческп"! характеръ: главнымъ объектомъ изучешя 
долженъ быть челов-Ькъ; поэтому Дечембрхо сна- 
чала описываетъ м-Ьсто, гд-Ь онъ живетъ, зат-Ьмъ 
его рожден1е и, наконец'ь, политическую и куль- 
турную с(|зеру, въ которой онъ получаетъ ду- 
ховное воспитан1е. Правда, планъ гораздо выше 
его выполнен1я; т-Ьмъ не мен-Ье трилопя Дечем- 
бр1о им-Ьетъ тотъ интересъ для исторш класси- 
ческой археолопи, что ея авторъ уже предчув- 
ствовалъ истинную задачу изучен1я древностей, 
как'ь составной части великой науки о челов-Ь- 
ческомъ обществ-Ь. 



с 



шшхз })о1Ис111 сгатиз, д1и(1 ргаез^апииз огсИп аи!; и18егсге 
усИтиз, ^иаш е]из игЬ18 тогез ^п8Ши^а^ие геГеге, ^иае 
Ш! огЫ })горето(1ит 11препо раг Мь е! ^иае Ьи^и8се то- 
(11 у1го8 рго1и1и. и! еогит ре1шг1а репс 1и^еа1 ае^аз по8^<а, 
ле 81*т11е8 йешсерз па1ига е(11Ш88е уЫеаШг. Го1. 111. 



